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RESUMO

A filosofia do acesso livre ao conhecimento cientifico surgiu da
dificuldade das bibliotecas universitarias de todo mundo em manter atualizadas
as assinaturas das colecdes de periddicos cientificos. Os repositérios
institucionais sdo uma das ferramentas que se mostram como alternativa para
a comunicagao da Ciéncia livre de barreiras de acesso. A pesquisa tem por
objetivo verificar quais sdo as perspectivas futuras das atuais politicas de
implementagdo de repositorios institucionais de acesso livre no Brasil na
opinido de especialistas na area, tendo como base a anélise do estado da arte
das implementacdes de Repositérios Institucionais no Brasil. Neste trabalho, a
pesquisa é dividida em trés etapas: a primeira consiste na coleta de dados
descritivos dos repositérios institucionais da Universidade de Brasilia (RIUnB) e
do Superior Tribunal de Justica (BDJur-STJ); ja na segunda etapa de pesquisa,
procede-se a consulta aos especialistas indagando-os acerca da situacao atual
das implementacdées de repositérios institucionais no Brasil; e, por fim, na
terceira etapa de pesquisa consultamos estes mesmos especialistas sobre os
desdobramentos futuros destas politicas no Pais. Utilizamos da técnica Delfos
de pesquisa, onde os especialistas sdo consultados através de questionarios
constituidos de perguntas abertas, possibilitando assim chegar a um consenso
das opinides no final da pesquisa. Como resultado da pesquisa, é elaborado
um quadro com a tabulacdo das respostas dos especialistas consultados
revelando o panorama das perspectivas futuras das implementacdes de
repositorios institucionais no Brasil na opinido dos especialistas que fazem

parte da nossa amostra de pesquisa.

Palavras-chave: Repositério institucional. Repositério digital. Acesso livre.

Comunicacéo cientifica.



ABSTRACT

The philosophy of open access to scientific knowledge came from
difficulty of university libraries worldwide to keep updated subscriptions to
collections of scientific journals. Institutional repositories are one of the tools
that show how alternative Science communication barrier free access. The
research objective is to verify which are the future prospects of current policies
implementation of institutional repositories open access in Brazil in opinion of
experts, based on the analysis of the state of the art implementations of
Institutional Repositories in Brazil. In this work, the research is divided into three
stages: the first consists of collecting data descriptive of the institutional
repositories of the University of Brasilia (RIUnB) and Superior Court of Justice
(BDJur-STJ); while in the second stage of research, we proceed to consultation
with experts asking them about the current situation implementations of
institutional repositories in Brazil and, finally, in third stage of research these
same experts consulted on the future developments of these policies in the
country. Used the Delphi technique research, where experts are consulted
through questionnaires consisting of open questions, allowing to reach a
consensus reviews at the end of the study. As a result of research, is prepared
a table with the tabulation of the responses of experts revealing the panorama
of the future prospects of the implementations institutional repositories in Brazil
in the opinion of experts who are part of our research sample.

Keywords: Institutional repository. Digital repository. Open access. Scientific

communication.
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1 — INTRODUCAO

No final do século XIX (mais precisamente no ano de 1895), os belgas
Paul Otlet e Henri La Fontaine, preocupados com o controle bibliografico
universal, decidiram montar em Bruxelas o Instituto Internacional de
Bibliografia. Este centro de informacgado tinha por objetivo catalogar toda a
producdo documental gerada no mundo. Desde aqueles tempos urgia a
necessidade de um vasto aprofundamento no controle e na recuperagdo da
informacao gerada nas universidades, centros de pesquisa, entre outros
produtores do saber cientifico, decorrentes do crescimento exponencial de
informacgdes por que passava a Ciéncia.

[...] ao pretenderem a criagdo do Office International de Bibliographie,
cujo trabalho deu margem a criagdo do Instituto Internacional de
Bibliografia, apés o 1° Congresso Internacional de Bibliografia, em
1895, os advogados belgas Paul Otlet e Henri La Fontaine,
acreditavam, exatamente, poder dar uma solugdo para essa
problemética. E consistia ela na criagdo de uma biblioteca universal e
divulgagdo, em fichas, segundo uma linguagem de carater
internacional, dos dados bibliograficos relativos a todos os
documentos indexados. O estabelecimento de regras comuns para o
tratamento analitico-sintético dos documentos era uma solugao para
o problema de acesso ao contetdo. (ZAHER; GOMES, 1972)

No comeco houve certa rejeicdo por parte dos bibliotecarios a
bibliografia e, posteriormente a documentacao, pois estas avocaram para si
areas de estudos concorrentes com as bibliotecas, especializando e inovando a
forma de descricdo bibliografica e tematica de documentos, disponibilizando
aos usuarios produtos e servicos até entdo restritos ou mesmo novos, como
catalogos, bibliografias, resumos, indices, entre outros, preocupando-se nao
somente com o suporte fisico, mas com a recuperagdo € O acesso a
informacdo em si, ndo apenas de livros, mas de qualquer tipo de documento,
como artigos, partituras, relatérios, patentes, imagens, etc. O termo
recuperacao da informacao (information retrieval) foi criado por Calvin Mooers
em 1951, afirmando que a recuperacao da informacao “engloba os aspectos
intelectuais da descricdo de informacdes e suas especificidades para a busca,
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além de quaisquer sistemas, técnicas ou maquinas empregados para o
desempenho da operacgao." (MOOERS, 1951, apud SARACEVIC, 1996).

Passado algum tempo, surge na década de 1960 uma Ciéncia nova,
preocupada com os problemas inerentes da informacdo, a Ciéncia da
Informagédo. Esta ciéncia nasceu de um combinado de fatores que
influenciaram a informacdo como um todo nesta época, que dentre eles
podemos destacar: 1) a explosdo da informagcdo ocorrida no periodo pés-
guerra; 2) as tecnologias da informacédo, em pleno desenvolvimento; 3) os
sistemas de recuperacao da informagédo, em constante progresso; 4) a propria
comunicacao da informacéao, que tornava-se cada vez mais rapida e dinamica.
Muitos estudiosos afirmam que a institucionalizacao da Ciéncia da Informacéao
ocorreu através do trabalho de Borko (1968), publicado apds a importante
Conferéncia do Georgia Institute of Technology (1962), que a definiu como:

[...] ciéncia da informacdo é aquela disciplina que investiga as
propriedades e o comportamento da informacdo, as forgas que
governam o fluxo da informagcdo e os meios de processamento para
acesso e uso otimizados. Ela diz respeito aquele corpo de
conhecimento ligado a origem, coleta, organizagdo, armazenagem,
recuperacao, interpretacdo, transmissdo, transformacédo e utilizagao
da informacao [...] possui um comportamento de ciéncia pura, que
investiga o interior do assunto sem considerar suas aplicagdes, € um
componente de ciéncia aplicada, que desenvolve servigos e produtos.

Por se tratar de uma Ciéncia nova, a Ciéncia da informacao ainda nao
definiu claramente seu campo e objeto de estudo, porém vem amadurecendo
seus estudos e teorias com o tempo, realizando inUmeras pesquisas
importantes que contribuem sobretudo para o acesso e a recuperacao da
informacao, como constatou Le Coadic (2004):

A Ciéncia da informagéao, de pratica de organizacdo tornou-se uma
ciéncia social rigorosa, transpondo as etapas de sua pré-histéria em
pouco mais de 30 anos. Apesar de sua breve historia, ela ja produziu
e acumulou numerosos conhecimentos cientificos e técnicos, sendo a
historia da ciéncia da informacdo e a histéria das técnicas da
informacdo as suas duas vertentes historicas. [...] A ciéncia da
informacdo nao possui ainda uma teoria ou conjunto de teorias que
permitam interpretar de forma cientifica suas leis e modelos. A teoria
esta atrasada em relagdo ao empirico, e, sobretudo, h& desconexao
entre os dois.
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Na década de 1990, com o advento da Web (World Wide Web), a
Ciéncia da Informacdo teve seu campo de estudos infinitamente ampliado,
mesmo com o surgimento de uma situacdo paradoxal: a maximizacdo dos
problemas de acesso e recuperagdo da informacgdo, aliada ao crescimento
exponencial da massa documental, ao passo que surgem inumeras solugdes
para estes problemas, com ferramentas de tecnologia da informacédo e da
comunicacao (TIC’s) capazes de gerir e prover acesso a estas informacgdes
como nunca antes visto. Diante deste cenario, esta pesquisa aborda uma
destas ferramentas capazes de ao menos minimizar os problemas decorrentes
da informacdo, os Repositérios Institucionais, onde estes visam o controle
bibliografico, a gestdo da informacao e a devida ampliacéo e sistematizacéo da

comunicacao cientifica.

Para o desenvolvimento desta pesquisa, paralelo a literatura, foi de
grande valia a leitura do Blog do Kuramoto <http://kuramoto.blog.br> em virtude
de se tratar de um blog com atualizacdées constantes que guardam profunda e
relevante relacdo com o tema desta pesquisa. Além do conteddo em si, esta
ferramenta € mantida por um especialista de vanguarda no que tange ao

Acesso Livre no Brasil.
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2 — DEFINICAO DO PROBLEMA

A comunicagao cientifica tem sofrido constantes transformagbes nas
ultimas duas décadas. Com o fim da Segunda Guerra Mundial, houve a
explosao documental, a corrida pelo conhecimento e desde entdo comecaram
a surgir tecnologias de comunicacdo e armazenamento de informacdes que
acelerariam e facilitariam a comunicacao entre os cientistas e entre estes e a
sociedade em geral, como os computadores, os meios de comunicacao
eletrénicos, os bancos de armazenamento de dados, dentre outros. Mas foi
com o surgimento da Web, no inicio da década de 1990, que a comunicacao
entre os cientistas sofreu profundas e irreversiveis transformacbes, como a
criagcdo dos periddicos eletrbnicos, das redes de comunicacdo de dados em
tempo real, e-mails, catalogos on-line, dentre tantas outras ferramentas. Em

tempo, é importante ressaltar o que Freire (2006) constatou, ao afirmar que:

Um dos objetivos da ciéncia da informacdo seria contribuir para a
informacao se tornar, cada vez mais, um elemento de inclusdo social,
trazendo desenvolvimento para as pessoas e nagdes. Dessa forma,
haveria uma responsabilidade social como fundamento para a ciéncia
da informagcdo definindo sua atuacdo na sociedade. Quando
cientistas e profissionais da informacdo organizam textos ou
documentos para atender a necessidade de um determinado setor da
sociedade, deveriam fazé-lo acreditando que essas informagbes
serdo Uteis para seus usuarios potenciais e que delas resultardo
beneficios para a sociedade.

Esta pesquisa tem como objeto de estudo uma ferramenta capaz de
ampliar, dinamizar e sistematizar o processo de comunicagao cientifica, livre de

barreiras de acesso: os Repositérios Institucionais.
2.1 — Questao de pesquisa

A partir da andlise do estado da arte das implementacées de
Repositorios Institucionais no Brasil, quais sdo as perspectivas futuras desta
ferramenta de gestdo e comunicagdo da informacédo no Brasil na opinido de

especialistas na area?
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3 - OBJETIVOS

3.1 — Objetivo geral

3.2-

Identificar, com base na opinido de especialistas na area, projecoes
futuras e desdobramentos das implementacbes de repositérios
institucionais no Brasil a partir da analise do quadro de situacao.

Objetivos especificos

Identificar, na literatura, elementos inerentes a repositérios digitais de
acesso livre baseados no Modelo Open Archives, assim como

caracteristicas peculiares a estas ferramentas;

Conhecer, com base nos estudos de caso, o0 status quo dos repositorios

institucionais no Brasil;

Verificar, com base na opinido de especialistas, a situacdo atual dos
repositorios institucionais Open Access brasileiros, tendo como
referencial os estudos de caso, a fim de subsidiar a anélise do
diagnéstico das proje¢des futuras destas implementag¢des no Pais.
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4 — JUSTIFICATIVA

Nas ultimas décadas tém ocorrido profundas transformacdes na forma
de interacdo entre os cientistas e, sobretudo entre estes e a sociedade em
geral; neste caso, proporcionando a chamada popularizacdo da Ciéncia. Todo
0 processo foi amplamente dinamizado, possibilitando o acesso e a troca de
informagdes numa escala inimaginavel até ha pouco tempo. “Ha um namero
cada vez maior de servigcos de informacao baseados no meio eletrénico para
tornar o acesso a informacao rapido e diminuir o gap entre 0 momento do
registro do conhecimento e o0 momento do acesso a informacao” (COSTA,
2006). Tais avancos foram possiveis gracas ao rapido desenvolvimento
cientifico e tecnoldégico na area da comunicacdo da informacdo aliado ao
surgimento da Web, aprimorando e desenvolvendo ferramentas capazes de
realizar o armazenamento, a busca e a troca de informacdes entre cientistas
num infimo espago de tempo, livre de barreiras geograficas. O cientista, tanto
como usuario quanto consumidor de informacdo, torna-se cada vez mais
independente, onde ele préprio realiza o processo de busca e recuperacao da

informacéo, como observado por Meadows (2000):

A existéncia de mecanismos de busca (search engines) e meta
mecanismos de busca (meta search engines) na Web significa que a
realizagdo da busca pelo usuario final esta se tornando cada vez mais
comum. Isso se reflete, no Reino Unido e nos Estados Unidos, na
freqiéncia cada vez menor de solicitagbes aos profissionais nas
bibliotecas académicas para empreender buscas detalhadas para
seus clientes.

O objeto de estudo desta pesquisa € uma ferramenta que tem como
funcdo precipua democratizar e maximizar a comunicagao entre os cientistas e,
também, entre estes e a sociedade como um todo: os Repositdrios
Institucionais. Estes foram criados como uma alternativa ao modelo de
comunicacao cientifica que vigora ha mais de trés séculos (desde a criagao do
primeiro periddico cientifico), que atualmente sobrepde os interesses

econdmicos dos editores cientificos em detrimento dos interesses técnico,
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cientifico e sociais dos cientistas, que visam o progresso da ciéncia através de

seus estudos, teorias, experimentos, etc.

No inicio da década de 1990 surgiu uma forte pressdo por parte de
alguns membros da academia, oriundos das mais diversas areas do saber e
dispersos em varios paises, onde estes defendiam a livre disponibilizagdo na
Web de toda producdo cientifica fomentada por recursos publicos. Houve
debates, encontros, manifestos e, como consequéncia, surgiu 0 movimento a
favor do acesso livre ao conhecimento cientifico. Os repositorios institucionais
sao produtos deste movimento e caracterizam-se como ferramentas capazes
de gerir, disponibilizar e dar acesso a conteudos cientificos produzidos por
universidades, centros de pesquisa e quaisquer outras instituicdes produtoras
de conhecimento cientifico, configurando-se como uma dentre as alternativas
para se concretizar os objetivos propostos pelo movimento de acesso livre,
ultrapassando o campo das idéias, tornando acessivel (tangivel, concreto)
conteudos produzidos por cientistas cujas pesquisas foram fomentadas por
recursos publicos. Mas a questdo nao é tao simples, ha de se instaurar um
amplo debate junto aos diversos atores envolvidos, a sociedade, as agéncias
de fomento, sociedades cientificas, etc., a fim de buscar solugbes para os
impasses. Ortellado (2008) enfatizou essa questdo ao afirmar que:

Como o financiamento da pesquisa cientifica, a remuneracao dos
pesquisadores e 0 orcamento das bibliotecas vém de recursos
publicos, a questado seria apenas a de como converter um sistema de
comunicacao cientifica intermediado por editoras privadas para um
sistema exclusivamente publico. Operagédo ndo trivial, pois ainda nao
se sabe como fazé-la com a maquina em movimento, sem
interromper o processo.

O debate ja comegou no Brasil, primeiramente através da divulgacao
das idéias do movimento de acesso livre ao conhecimento cientifico pelas
universidades, posteriormente através do incentivo a implementacao de
ferramentas baseadas no movimento pelo Instituto Brasileiro de Informacdo em
Ciéncia e Tecnologia (IBICT). De toda essa agitacdo, diversos estudos
surgiram, algumas dezenas de ferramentas foram implementadas, varios

congressos debateram o assunto e recentemente, apds muita especulacao, foi
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protocolado no Congresso Nacional um Projeto de Lei que propbe tornar
obrigatdério a construcao de repositérios em instituicdes de ensino e pesquisa
de carater publico. Barreto (1998) chama atencdo para o caminho irreversivel

da comunicacgao cientifica em ambiente digital livre de barreiras:

A comunicagdo eletronica veio definitivamente libertar o texto e a
informacdo de uma ideologia envelhecida e autoritaria dos gestores
da recuperagdo da informagdo, defensores de uma pretensa
qualidade ameacada, os fatais intermediérios e porta-vozes que véem
seus poderes ameacados cada vez mais pela facilidade da
convivéncia direta entre os geradores e consumidores da informacao.

Ha ainda um longo caminho a percorrer até que a idéia da filosofia
aberta esteja estabilizada no meio académico, através de um arduo trabalho de
conscientizacao a ser feito junto aos cientistas e a sociedade juntamente com o
desenvolvimento de estudos e a correta tomada de decisbes para se
concretizar o processo, como observado por Ortellado (op. cit.). Portanto essa
pesquisa procurara conhecer um pouco mais sobre o0s repositorios
institucionais, sobretudo no Brasil, buscando trazer para a academia um
panorama das implementacdes de repositorios institucionais no Brasil;
postulando diagnosticar problemas, apontar solucbes e prever o0s
desdobramentos da implementacao dos repositérios digitais de acesso livre em
instituicbes brasileiras. Este pesquisa ndo se limita a apresentacdo de dados
descritivos sobre essas ferramentas, mas sim procura, através do
amadurecimento das idéias do movimento de acesso livre, analisar o status
quo da implementacdo de tais ferramentas no Brasil e suas implicacdes

futuras.
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5 — REVISAO DE LITERATURA

5.1 — Panorama historico

A Ciéncia € composta por um conjunto de atores denominado
comunidade cientifica, esta que, segundo Costa (2006) incluem “os
pesquisadores, o0s bibliotecarios, os provedores de acesso a internet, os
centros de computacao, editores, agéncias de fomento, etc”. Esta comunidade
cientifica, por consenso, definiu que os peridédicos cientificos (ou revistas
cientificas) seriam o canal de informacdo através do qual ocorreria a
publicidade do conhecimento, ou seja, onde os resultados de pesquisas seriam

divulgados a propria comunidade. O relato abaixo corrobora com o fato:

A comunidade cientifica concedeu as revistas indexadas e arbitradas
(com peer review) o status de canais preferenciais para a certificacéo
do conhecimento cientifico e para a comunicacdo autorizada da
ciéncia e deu-lhe, ainda, a atribuicdo de confirmar a autoria da
descoberta cientifica. (MUELLER, 2006)

Os periodicos cientificos surgiram da necessidade de sistematizacao,
ampliacdo e divulgacdo da comunicagédo entre cientistas, antes restringida a
cartas, portanto, privado. Tal forma de comunicacao explica porque até hoje
algumas revistas possuem a palavra letters em seu titulo, designacao esta
devida justamente ao periodo que antecedeu o surgimento dos perioddicos

cientificos. Conforme afirmado, segue o relato:

O surgimento das revistas ndo significou que [...] as cartas e as atas,
deixassem de existir. Houve, isto sim, uma definicao de papel entre
os diversos canais de divulgacdo da ciéncia: a correspondéncia
tomou apenas um carater de comunicacdo pessoal entre os
cientistas, e as atas, também conhecidas como memérias ou anais,
passaram a se constituir em um documento de registro dos trabalhos
apresentados em reunides cientificas e profissionais. (STUMPF,
1996)
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Os primeiros periédicos cientificos surgiram no século XVII na Franca e
na Inglaterra, respectivamente. Portanto, o meio de divulgacédo dos resultados
das pesquisas, de comunicacado do conhecimento cientifico permanece quase
que imutavel por mais de trés séculos no seio da comunidade cientifica, nao
havendo alteracdes significativas em sua forma de publicacdo desde sua
concepgéao, caracteristica esta que confere ao periddico cientifico o status de
principal canal de comunicagdo formal da Ciéncia, conforme observamos a

sequir:

As primeiras duas revistas surgiram no ano de 1665, com dois meses
de diferenca de inicio de publicagdo entre uma e outra. O periédico
francés Journal des Scgavants comegou a ser publicado em Paris,
semanalmente, a partir de 6 de janeiro daquele ano [..] O
Philosophical Transactions da Royal Society of London, comegou a
ser publicado em 6 de margo de 1665 e é considerado o protétipo das
revistas cientificas. (STUMPF, 1996)

A criacdo dos periédicos foi sem duvida um marco na histéria da
Ciéncia, pois com a introdugao das revistas aliada a inveng¢ao da imprensa, um
namero muito maior de cientistas puderam acompanhar e ter acesso ao que
estava sendo desenvolvido em termos de pesquisa por seus pares, 0 que
provocou uma evolucdo muito mais rapida e dinamica da propria Ciéncia,

acelerando, portanto, sua comunicagao e amadurecimento.

O desenvolvimento da Ciéncia ocorre da evolucéo lenta e gradual dos
diversos estudos e pesquisas em andamento (relatérios técnicos) e/ou
finalizados, ocorrendo uma verdadeira sinergia entre os pesquisadores em prol
deste desenvolvimento, que € constante. Neste processo de evolugdo, o
periddico cientifico assumiu o papel precipuo de divulgar os resultados de
pesquisas a comunidade cientifica, comunicando a esta para que possa utiliza-
lo da maneira que achar mais oportuno e conveniente: ampliando-o, utilizando-
0, gerando criticas, ou mesmo refutando-o. Porém, com o passar dos anos,
especialmente no século XX, os periddicos cientificos viram seu papel principal
concorrendo com interesses comerciais, mitigando de certa forma sua

finalidade.
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No periodo do pés-guerra (1945 em diante) ocorreu uma verdadeira
explosédo informacional, uma corrida pelo conhecimento. Muitos documentos
foram e estdo sendo publicados em escala ascendente e os periddicos
cientificos nao ficaram ausentes desse verdadeiro fenébmeno, surgindo titulos
novos a cada dia em todo mundo. As bibliotecas se depararam com a
necessidade de assinar um numero cada vez maior de titulos de periédicos,
para assim tentarem suprir da melhor maneira possivel as necessidades
informacionais de seus usuarios, que também tornaram-se diversificadas e

complexas na mesma medida e extensdo da explosao do conhecimento.

Percebendo a importancia que os periddicos cientificos possuiam no
fluxo de informacdo dentro da Ciéncia, um pesquisador norte-americano
chamado Eugene Garfield decidiu montar um base de referéncia baseada no
fator de impacto de determinadas revistas cientificas. Eugene batizou o nome
desta base de SCI — Science Citation Index, a saber:

Nos anos 60, outro ator interveio no cenério da publicagéo cientifica:
o Institute for Scientific Information [ISI], criado pelo americano
Eugene Garfield, que teve a idéia de analisar as citagdes
bibliograficas presentes nos artigos de revistas convenientemente
escolhidas e de definir uma base de referéncia: o Science Citation
Index [SCI], referéncia mundial que define as métricas para
classificagdo das revistas segundo o seu fator de impacto.
(KURAMOTO, 2008b)

O fator de impacto de uma revista € calculado utilizando técnicas
bibliométricas, fazendo a analise a posteriori das citagdes dos artigos
publicados naquela revista em determinado periodo (ndo esmiucgarei este
processo porque ndo é o objetivo desta pesquisal), ou seja, as revistas que
obtiverem um maior nimero de citagdes dos artigos por ela publicados

possuem, portanto, um maior fator de impacto.

Com a constante divulgacao do fator de impacto das revistas nesta base
de referéncia, as bibliotecas comecaram a fazer a selecéo de suas assinaturas

anuais de periédicos baseadas neste instrumento, optando, obviamente, por
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aquelas revistas que possuissem o0s maiores indices de impacto na
comunidade cientifica. De acordo com o exposto, é importante notar que:

Foi no inicio da década de 60 que, na pratica, o Fl foi utilizado como
instrumento de avaliagdo de qualidade das publicagbes. Garfield e
Irving H. Sher (1963) criaram naquele periodo o Journal Impact
Factor,com o objetivo de desenvolver um método de selecdo dos
periddicos a serem indexados no entdo recém-publicado Science
Citation Index (SCI). (STREHL, 2005)

Com a criacdo desta importante base de referéncia, deu-se inicio a um
processo de categorizacdo dos periddicos cientificos, sobretudo os norte-
americanos e europeus. Primeiramente haviam os periddicos que eram
indexados por esta base e os que nao eram. Os periddicos que nem sequer
eram indexados, automaticamente eram colocados com uma espécie de
segunda opc¢ao pelas bibliotecas na hora de realizar uma assinatura de um
periddico em determinada area do conhecimento. Segundo, dentre os
periddicos indexados, haviam aqueles periédicos que possuiam uma melhor
posicdo no “ranking” das revistas segundo o fator de impacto, ou seja, as
revistas que possuissem os melhores indices de penetracédo, portanto, maior
fator de impacto, naturalmente possuiam uma preferéncia por parte dos
bibliotecarios responsaveis pela sele¢cdao no ato de optar por uma assinatura de

periddico.

Neste momento entra em cena um ator fundamental no processo de
comunicacao cientifica que, através de suas atitudes, provocou alteragcbes
drasticas nesse fluxo de comunicag&o da informagéo unilateral (pesquisador —
periddico — pesquisador) tdo rigido dentro da Ciéncia: o Editor cientifico
(Publisher). Percebendo que houve uma verdadeira corrida por parte das
bibliotecas pelas assinaturas dos periédicos melhores posicionados na
classificacao das revistas segundo seu fator de impacto, os editores cientificos
aumentaram exacerbada e gradativamente o valor das assinaturas das
revistas. Com o passar dos anos, as bibliotecas viram-se obrigadas a alocar
cada vez mais recursos destinados a renovacdo das assinaturas dos
periddicos, afetando até mesmo o processo de aquisicdo de publicactes

monograficas, servicos prestados aos usuarios, manutencao fisica,
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remuneracdo de pessoal, entre outros fatores. A fim de dimensionar o
problema:

Segundo o Ulrichsweb <http://ulrichsweb.com/ulrichsweb/analysis/>,
por volta de 24000 revistas cientificas revisadas pelos pares existem
no Mundo, cobrindo todas as disciplinas e linguas, publicando por
volta de 2.5 milhdes de artigos por ano. Mas como os precos das
revistas continuam elevando-se e 0s orgamentos das bibliotecas sédo
limitados, cada universidade pode adquirir somente uma pequena
porcdo daquele total. Isto significa que seus usuarios tém acesso
somente a uma fragdo daqueles artigos, embora na era do acesso em
linha nés podemos almejar outra saida. (HARNAD et al., 2004)

Analisemos a seguinte situagdo: a maioria das pesquisas cientificas sdo
financiadas pelo Estado através de suas agéncias de fomento a pesquisa
(como, por exemplo, CAPES e CNPq), sobretudo em paises em
desenvolvimento como o Brasil. Os autores dos trabalhos (cientistas e
pesquisadores) também em sua maioria sao funcionarios do Estado
(professores universitarios e pesquisadores vinculados a institutos de pesquisa
mantidos pelo Estado), portanto remunerados por este. Os orcamentos das
bibliotecas, responsaveis pelas assinaturas dos periédicos, mais uma vez, sdo
em sua maioria oriundos de cofres publicos. Os pares desses autores,
responsaveis pela avaliagdo prévia (avaliacdo pelos pares), em nome do
progresso da Ciéncia, além de nada receberem (ndo sdo remunerados pelas
revistas) para executarem tal tarefa, também sdo em sua maioria composta
pelos mesmos pesquisadores servidores do Estado; ou seja, o Poder Publico
estd presente em toda a cadeia de producdo / geracao do conhecimento
cientifico, fomentando-o. Trata-se de uma situacdo paradoxal, pois o Estado
patrocina todas as etapas do processo de comunicacdo da Ciéncia, e 0s
editores cientificos, em nome da protecdo dos direitos de autoria e sua

respectiva atribuicdo, sdo os Unicos favorecidos. E o que podemos observar:

Uma série de estudos recentes tem mostrado que embora a maioria
das editoras de periddicos cientificos seja privada, elas recebem
subsidios publicos em pelo menos trés pontos da cadeia produtiva:
na elaboracdo do conteddo dos artigos (com o financiamento da
pesquisa cientifica pelas universidades); no processo de revisao por
pares (que nao é remunerado pelas editoras, ficando também a cargo
das universidades); e, por fim, na prépria aquisicdo dos periodicos
pelas bibliotecas universitarias (HOUSE OF COMMONS, 2004)
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Até que as bibliotecas conseguiram por algum tempo manter essas
assinaturas, mas os editores continuavam a aumentar mais e mais a cada ano
o valor da renovagao das assinaturas. Com a fragilidade e a insustentabilidade
da situacdo exposta, explodiu assim, na década de 1980, a “crise dos
periddicos”, de acordo com a exposi¢cao a seqguir:

A aparente estabilidade de que gozava o sistema de comunicacao
cientifica mundial foi abalada quando estourou a chamada crise dos
periddicos, em meados da década de 1980, que ja vinha se
anunciando desde a década de 70. O gatilho da crise foi a
impossibilidade de as bibliotecas universitarias e de pesquisa
americanas continuarem a manter suas colegdes de periddicos e a
corresponder a uma crescente demanda de seus usuarios,
impossibilidade decorrente da falta de financiamento para a conta
apresentada pelas editoras, cada ano mais alta, mais alta mesmo que
a inflacao e outros indices que medem a economia. Isso ja vinha
acontecendo nos paises em desenvolvimento, inclusive no Brasil,
cujas bibliotecas ja nao conseguiam manter suas colecoes
atualizadas, mas a crise s6 detonou quando atingiu as universidades
norte-americanas. (MUELLER, 2006)

Diante deste cenario, as bibliotecas buscaram outros meios para
tentarem continuar suprindo as necessidades informacionais de seus usuarios,
como por exemplo: programas de comutagéo bibliografica, geracéo de listas de
duplicatas, criacdo de redes de bibliotecas, entre outras medidas. Porém, no
inicio da década de 1990, uma nova ferramenta surgiu para alterar todos os
paradigmas concebidos até entdo para divulgagdo e comunicacdo do
conhecimento cientifico: o advento da WEB. “Pelo menos dois outros fatores
foram relevantes para a emergéncia do movimento pelo acesso aberto a
literatura cientifica: a ‘crise dos periddicos’ que tomou as bibliotecas
universitarias a partir do final dos anos 1980 e o advento da World Wide Web”
(ORTELLADO, 2008). Pouco tempo apdés a criagdo da rede mundial de
computadores comecaram a serem publicados e disponibilizados via WEB os
primeiros periédicos cientificos eletrénicos (ou digitais). Observe a situacao a

sequir:

A confluéncia dos precos crescentes dos editores, os orcamentos
restritivos das bibliotecas e as novas tecnologias eletrénicas de
comunicacdo estéo criando o ambiente certo para uma transformacgéao
marcante em como se compartilham novas informacées dentro da
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comunidade desses cientistas (PROSSER, 2003 apud COSTA, 2006,
grifos nossos)

No inicio houve receio, certa dificuldade na aceitacdo por parte dos
pesquisadores, da academia e das agéncias de fomento desse novo suporte
de informacdo, o periddico eletrbnico. As agéncias de fomento sdo mais
resistentes a mudancas, relutam em legitimar novas formas de divulgacao e
comunicacao dentro da Ciéncia, porém foi um periodo breve, pois o periédico
eletrénico segue os mesmos ritos, o mesmo formato do periddico tradicional,
impresso. A introdugdo do periddico cientifico eletrénico foi um marco
fundamental na mudanca de paradigma da comunicacdo dentro da Ciéncia.
Com a popularizagdo da internet através da WEB, todos o0s processos
particulares ao periédico cientifico tornaram-se mais ageis e dindmicos, como o
acesso, a submissdo, a avaliacdo pelos pares, a publicacdo, dentre outros

fatores.

Ao contrario dos demais membros que formam a comunidade cientifica,
os editores cientificos rapidamente adequaram-se a essa nova forma de
transferéncia do conhecimento, publicando ja no inicio da década de 1990 os
primeiros periodicos cientificos eletrénicos. O que houve na verdade foi
somente uma mudanca no suporte, pois 0s mesmos periédicos que eram
publicados no formato impresso, passaram a serem publicados em formato
digital disponivel para assinatura via WEB, com a mesma periodicidade,
editoracao, etc., portanto o problema da dificuldade do acesso via assinatura
aos artigos das revistas por parte das bibliotecas persiste, ainda sem solucéo
definitiva:

As bibliotecas nado se livraram das contas altas de renovacdo de
assinaturas e ainda perderam o direito de acesso aos fasciculos
pelos quais ja haviam pago. Hoje pagam pelo acesso que vale pelo
periodo coberto pela assinatura, ndo pelo objeto. (MUELLER, 2006)

Diante do cenario exposto, comecgou-se a especular no ambito da
Ciéncia novas alternativas para ao menos minimizar e/ou tentar solucionar o

antigo problema do acesso aos artigos de revistas cientificas cujos precos das
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assinaturas eram elevados. Eis que surge, no inicio da década de 1990, a
filosofia do acesso livre a informacao cientifica:

No final da década de 90, surgem diversas manifesta¢cdes em favor
do acesso aberto ou acesso livre a informagcdo cientifica,
conseqliéncia das dificuldades encontradas em face da crise dos
periddicos cientificos. Buscaram-se alternativas de solugéo no sentido
de manter o acesso a essas revistas por meio da formacdo de
consarcios, criando-se portais de acesso as revistas eletronicas, mas
as negociagbes com os editores foram e sdo dificeis. (KURAMOTO,
2006b)

Uma das primeiras e mais ousadas iniciativas surgiu no Laboratorio
Nacional localizado na cidade de Los Alamos (Novo México, EUA) por Paul
Ginsparg em 1991. Este pesquisador desenvolveu e implantou um repositério
digital global de artigos nao-revisados pelos pares, nas areas de fisica,
matematica, ciéncia da computagcdo e ciéncias nao-lineares. Este repositério

ficou conhecido pelo nome de ArXiv:

Esse sistema eletrbnico permitia que pesquisadores da area de fisica
e outras areas relacionadas, localizados em qualquer parte do
mundo, enviassem seus trabalhos para um repositério central, de
onde poderiam ser recuperados por outros pesquisadores
interessados [...] hoje, esse servico esta instalado em Michigan.
(MUELLER, 2006)

Ao colocarem seus interesses comerciais acima dos interesses sociais e
académicos no universo da publicacao dos periodicos cientificos, os editores
desviaram as revistas do seu foco principal, que é a comunicacdo e a
divulgacdo do conhecimento cientifico. Portanto esse repositério, ArXiv, foi
criado devido as dificuldades de acesso impostas pelos editores, uma vez que
0s custos de assinatura e acesso aos periddicos cientificos cresceram de forma
exorbitante.

Paul Ginsparg e outros pesquisadores de vanguarda no campo do
acesso livre realizaram em 1999 uma reunido com varios responsaveis por
servidores de eprints académicos para discutir a questdo da dificuldade do
acesso aos artigos cientificos, a demora na publicacdo dos mesmos, o alto
custo das assinaturas de periddicos cientificos, entre outras questdes que
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desencadearam na crise dos periédicos. Esta reunidao tinha como objetivo
buscar meios que pudessem trazer de volta para as universidades a autonomia
sobre as publicacbes cientificas. Essa reunidao ficou conhecida como a

Convencao de Santa Fé.

A partir dessa reunido foi criada a Iniciativa dos Arquivos Abertos (Open
Archives Initiative - OAI), esta iniciativa defende o acesso livre, gratuito e
irrestrito aos resultados de pesquisas cientificas e/ou académicas via WEB.
Kuramoto (2006b) afirma que “a meta principal desta iniciativa é contribuir de
forma concentrada para a transformagdo da comunicacdo cientifica”.
Alcancando seu propdsito, esta iniciativa contribui de forma direta para a
construgdo de um novo paradigma de comunicacao / publicacdo / divulgacao
do conhecimento dentro da Ciéncia, ocorrendo uma profunda transformagéao no
ciclo da informacao cientifica que perdura ha séculos, conforme a ilustragdo de
Lancaster (1975) o descreve:

FIGURA 1

ACESSIBILIDADE DE INFORMAGOES SOBRE UM PROJETO DE PESQUISA
(Escala apresentada em meses)
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Figura 1 — Acessibilidade de informagdes sobre um projeto de pesquisa (LANCASTER, 1975)
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Esta é uma ilustracdo da década de 1970, portanto ndo contempla os
processos de comunicacao digital via WEB, porém é totalmente valida sua
utilizac&o neste trabalho como forma de ilustrar o ciclo de comunicagao dentro
da Ciéncia. A figura mostra a relacdo entre a duragdo de um projeto de
pesquisa (em meses) e as varias etapas que este processo percorre, desde a
disseminagdo de informagdes através do colégio invisivel por parte dos

pesquisadores, até a publicagdo do trabalho em forma de monografia.

A Iniciativa dos Arquivos Abertos ndo se restringe ao campo da teoria,
muito pelo contrario, trata-se de uma iniciativa que busca e oferece a
comunidade académica solugdes para que ela possa concretizar o desejo de
tornar disponivel via WEB o conhecimento produzido pelos cientistas, livre de
barreiras de acesso. A OAIl desenvolveu um modelo de interoperabilidade entre
repositérios digitais que sera objeto de discussao nos préximos capitulos deste
trabalho, ou seja:

Trata-se de um movimento realizado ndo apenas com base no
discurso, mas com suporte das tecnologias de informacdo e
comunicacao por meio da utilizagdo do modelo Open Archives (OA),
0 qual estabelece um conjunto de padrdes com vistas a
interoperabilidade entre os repositorios digitais. (KURAMOTO, 2006b)

No final da década de 90, apdés o sucesso de varios repositorios
baseados na filosofia deste movimento, tendo como precursor o ArXiv, diversos
incentivos surgiram a favor do acesso livre a informagédo cientifica,
consequUéncia das dificuldades encontradas em face da crise dos periddicos

cientificos. Veja a importancia da OAl para a comunicacgao cientifica:

Além dos aspectos técnicos, essa iniciativa deu origem a um
movimento chamado Open Archives and Open Access to Knowledge
and Information in Science and Humanities. 1sso foi possivel devido
aos ideais e conceitos estabelecidos pelo Open Archives Initiative
(OAl), que podem ser sintetizados nos seguintes termos: uso de
software livre, também chamado de open source, auto-arquivamento,
criagdo de repositérios de livre acesso, tanto institucionais quanto
teméticos, e uso de padroes de preservacdo de objetos digitais
(KURAMOTO, 20063a)
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Antes de discutir o movimento de acesso livre ao conhecimento
propriamente, é oportuno fazer uma consideracao a respeito da terminologia
utilizada neste campo. Em inglés, o termo utilizado para Acesso Aberto &€ Open
Access. Temos como exemplo, a expressdao em inglés para se referir ao
movimento: Open Access to Knowledge and Information in Sciences and
Humanities. Ja em portugués sao utilizadas duas traducdes, ambas corretas e
sindnimas: Acesso Aberto ou Acesso Livre. Alguns autores defendem que o
termo correto seja um, outros ja preferem outro. Alguns utilizam da analise
terminolégica para defenderem seu ponto de vista, outros manifestam
preferéncia por determinado termo apenas por estética. Portanto, como ainda
ndao ha consenso a respeito da correta tradugdo e/ou terminologia, neste
trabalho serdo utilizadas ambas as formas, mesmo porque, como existem
muitas citacdes, aparecem as duas nomenclaturas. Ha uma corrente forte que
defende que a traducdo mais precisa seja Acesso Livre, porém, como dito
anteriormente, ainda ndo ha consenso sobre essa questdo. E importante

observar o que Suber (2004) define como acesso livre:

Acesso Livre significa que € digital, que o acesso é em linha, que o
acesso é gratuito e livre da maior parte das restricdes relativas a
direitos autorais e licenciamento. Isso € possivel gragas a internet e
ao consentimento do autor ou detentor dos direitos autorais.

O Movimento de Acesso Aberto a Informacao Cientifica, que surgiu
como consequéncia da OAIl, defende que a informacdo cientifica seja
livremente disponibilizada na Internet, ou seja, as publicacbes devem estar
irrestritamente disponiveis. O movimento se baseia, também, no principio de
que todos os resultados de pesquisas financiadas com recursos publicos
devem ser de livre acesso, conforme exposto anteriormente. Esse movimento
vem ganhando adeptos em todo o mundo, por meio de declaracbes e
manifestos como o de Bethesda, de Budapeste e o de Berlim (conhecidas
como as 3 B’s). Essas declaracdes sdo produtos de encontros realizados em
varias partes do mundo, em épocas distintas, para discutir a questao do acesso
livre. S&o reunides que representam verdadeiros marcos em prol do acesso
livre ao conhecimento cientifico. Ha nestas declaracdes algumas definicdes e
recomendacgdes que norteiam os demais estudos relacionados a questdo do
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acesso livre. Por exemplo, as declaracdes de Bethesda e de Berlim definem o

gue é uma publicacao de acesso livre. A declaracao de Bethesda (2003) indica

duas condi¢des que devem ser encontradas numa publicacao, para que esta

seja considerada de acesso livre:

1. O(s) autor(es) e os detentores dos direitos de autor concedem a
todos os utilizadores o direito de acesso gratuito, irrevogavel, mundial
e perpétuo; uma licenca para copiar, utilizar, distribuir, transmitir e
exibir o trabalho publicamente assim como realizar e distribuir obras
derivadas, em qualquer suporte digital e com qualquer proposito
responsavel, sujeito a correta atribuicdo da autoria, bem como o
direito de fazer um pequeno numero de cdpias impressas para seu
uso pessoal. 2. Uma versado completa da obra e todos os materiais
suplementares, incluindo uma copia da licenga como determinado
anteriormente, num formato eletrénico normalizado e apropriado, é
depositada imediatamente apds a publicagcéo inicial, em pelo menos
um repositério em linha que seja mantido por uma instituicao
académica, sociedade cientifica, agéncia governamental, ou outra
organizagado reconhecida que pretenda promover o acesso livre, a
distribuicao irrestrita, a interoperabilidade, e o arquivamento a longo
prazo.

Percebe-se que nesta definicdo encontram-se diversos elementos

discutidos até agora, entre outros que serdo problematizados ao decorrer do

desenvolvimento deste trabalho.

Sarmento et al. (2005) elaboraram uma quadro que ilustra a comparacao

do texto dessas trés importantes declaracdes sobre 0 acesso livre:

Declaracéo de Budapeste
Area: Genérica

Declaracao de
] Bethesda
Area: Biomédica

Declaracao de
~ Berlim

Area: Ciéncias e
Humanidades

Qualidade
(peer review)

- artigos de periodicos
revisados
- pre-prints sem revisao

- artigos revisados

- aprovagao pela
comunidade cientifica
(revisado)

Copyright

- controle sobre a
integridade do trabalho

- direito de propriedade
intelectual

- direito a citacao
(atribuicdo da autoria)

- atribuicao da
autoria

- atribuicdo da autoria

Finalidade da | - vérias, incluindo qualquer | - vérias, incluindo | - vaérias, incluindo

utilizacao outro propésito legal qualquer  propésito | qualquer propésito
responsavel responsavel

Obras derivadas | - ndo menciona - permite - permite
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Acesso - gratuito - gratuito - gratuito
- publico (mundial) - mundial - mundial
- irrevogavel - irrevogavel
- perpétuo
(necessidade de
preservagao)

Tabela 1 — Texto das principais declaragées do Acesso Livre ao conhecimento (SARMENTO et
al., 2005)

O Brasil também engajou-se no Movimento de Acesso Livre ao
Conhecimento Cientifico. Os primeiros contatos com essa nova filosofia foram
através do Instituto Brasileiro de Informagdo em Ciéncia e Tecnologia (IBICT),
que por meio de iniciativas pioneiras tém proporcionado ao Pais galgar o
patamar como uma das nagdes que mais apdiam o Movimento de Acesso
Livre, através do desenvolvimento e implementagcdo de ferramentas que

proporcionam tal fim, como podemos observar abaixo:

O IBICT vem acompanhando a iniciativa dos arquivos abertos desde
0 ano 2000. O Instituto criou o Laboratério de Tecnologias da
Informacdo -LTI- para o estudo e avaliagdo de softwares e
ferramentas para o desenvolvimento de servicos e produtos de
biblioteca digital. (MORENO; LEITE; MARDERO ARELLANO, 2006)

Em consonéancia com os diversos encontros ocorridos em todo mundo, o
Brasil também tem realizado congressos para debater a questdao do Acesso
Livre, assim como foram publicados alguns documentos em apoio ao
Movimento de Acesso Livre, como a Declaracdo de Florianépolis (2006) e a
Carta de Sao Paulo (2005). Em 13 de setembro de 2005 o IBICT langou, em
uma videoconferéncia, o Manifesto Brasileiro de Apoio ao Acesso Livre a
Informacdo Cientifica. Esse manifesto foi elaborado pela professora do
Departamento de Ciéncia da Informacdo da Universidade de Brasilia, Sely
Costa, em parceria com o Doutor em Ciéncia da Informagéo, Hélio Kuramoto, e
constitui-se no mais importante documento institucional em favor do Acesso
Livre publicado no Brasil. Segundo Kuramoto (2006b) esse documento deve
constituir-se em um guia para as discussdes e efetivo estabelecimento da
Politica Nacional de Acesso Livre a Informagéao Cientifica no Brasil.
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Suber (2004) € um académico especialista em Acesso Livre; ele
elaborou um quadro com os mais importantes acontecimentos ocorridos em
todo mundo para a discussdao e a promocao do acesso livre. Trata-se de
iniciativas ocorridas em vérias épocas e locais distintos, de onde pode-se inferir
que este Movimento que vem conquistando adeptos em varias partes do
mundo, nos mais diversos ramos do saber. No quadro 1, é representado uma
cronologia dos principais marcos do movimento de acesso livre a informacao.
Cronologia mais detalhada pode ser encontrada no sitio Timeline of the Open
Access Movement <http://www.earlham.edu/~peters/fos/timeline.htm>, mantido
por Peter Suber (KURAMOTO, 2006b).

10/1999 Lancamento da Open Archives Initiative, pela Convencao de Santa Fé

2001 Carta aberta da Public Library of Science (PLoS)

14/02/2002 Iniciativa de Budapeste para o Acesso Aberto

30/10/2002 Carta ECHO

11/04/2003 Declaracao de Bethesda

27/08/2003 Association of Learned and Professional Society Publishers (ALPSP)

22/10/2003 Declaracao de Berlim sobre o Livre Acesso ao Conhecimento

11/2003 Declaragao de Principios do Wellcome Trust em apoio a edicdo em livre
acesso

4/12/2003 Posicionamento do InterAcademy Panel sobre o acesso a informagao
cientifica

5/12/2003 Declaragéo do International Federation of Libraries Association (Ifla) sobre o
livre acesso a literatura cientifica e aos documentos da pesquisa

12/12/2003 Declaragao de Principios da Cupula Mundial sobre a Sociedade da Informacao
(SMSI)

15/01/2004 Declaragao de Valparaiso

30/01/2004 Declaragdo da Organization for Economic Cooperation and Development
(OECD) sobre o0 acesso aos dados da pesquisa financiada por fundos publicos

16/03/2004 Principios de Washington D. C. para o Livre Acesso a Ciéncia

30/07/2004 Publicacdo do relatério do comité do Parlamento Britanico sobre edigdo
cientifica

13/09/2005 Manifesto Brasileiro de Apoio ao Acesso Livre a Informagao Cientifica

26/09/2005 “Declaragao de Salvador sobre Acesso Aberto: A Perspectiva dos Paises em
Desenvolvimento” Declaragao de Salvador — Compromisso com a Equidade

12/2005 Carta de Séo Paulo

05/2006 Declaragao de Florianépolis

Tabela 2 — Principais marcos do Movimento de Acesso Livre (Kuramoto, 2006)

E notério observar a importancia que os paises desenvolvidos vém
dando ao movimento de acesso livre ao conhecimento cientifico, através de
diversos encontros e declaracdes. Isto deve servir de estimulo aos paises que
ainda estdo dando os primeiros passos em prol do acesso livre ou que ainda

mostram-se timidos para engajar no movimento, pois 0s cientistas dos paises
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desenvolvidos, com maior acesso a informacao cientifica, sdo os que estao na
vanguarda do movimento de acesso livre. E importante ater-se a observacédo

feita pela autora:

A preocupacdo [..] esta certamente relacionada a falta de
conhecimento claro sobre o acesso aberto a literatura cientifica,
provocando reagdes diversas tais como medo e rejeicdo da mudanca.
No entanto, paises como os Estados Unidos, Canada, Austrdlia,
Inglaterra, Alemanha, dentre varios outros, tém-na discutido
amplamente e tomado medidas efetivas para sua adogao por parte de
pesquisadores e instituicbes académicas tais como universidades e
institutos de pesquisa. Enfim; para o mundo desenvolvido e, por
conseguinte, esclarecido, as mudancas tém sido efetivas. (COSTA,
2008)

O acesso livre a informacao cientifica €& proporcionado basicamente
através de trés ferramentas, desde que implementadas seguindo a filosofia dos
arquivos abertos, sdo elas: os periédicos eletronicos, as bibliotecas digitais de
teses e dissertacbes (BDTD’s) e os repositorios institucionais. No préximo
capitulo explanarei acerca do objeto de estudo desta pesquisa: os repositérios

institucionais.

5.2 — Definicao de repositorio institucional

Ha certa confusdo entre os termos repositorio institucional, repositorio
digital e biblioteca digital. Antes de conceituar o termo repositério institucional,
€ de suma importancia fazer a diferenciacao entre esses termos, pois o objeto
de estudo desta pesquisa contempla precipuamente a ferramenta denominada
repositério institucional. Portanto, € necesséario taxar os objetivos a que se
propdéem os repositérios digitais, as bibliotecas digitais e os repositérios

institucionais.

Bibliotecas digitais possuem varias nomenclaturas para designar o
mesmo objeto, como por exemplo: biblioteca virtual, biblioteca eletrénica,

biblioteca polimidia, biblioteca bidnica, biblioteca sem paredes, biblioteca do
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futuro, dentre outros. Do ponto de vista conceitual, bibliotecas digitais e
repositérios digitais sdo conceitos sindnimos, ou seja, repositério digital é
apenas uma nova nomenclatura para um velho conceito. Trata-se de colecdes
de documentos digitais armazenados em um banco de dados (servidor) e
geridos por algum software destinado para esse fim. E uma idéia genérica do
conceito, somente com o intuito de ndo haver confusao entre os conceitos de
repositérios digitais e institucionais; ou seja, bibliotecas digitais (ou repositorios

digitais) sdo plataformas para armazenamento e gestao documentos digitais:

Existem diversas definicbes para repositérios digitais e repositorios
institucionais. Em principio, a definicdo de repositérios digitais pode
ser estabelecida como um infra-estrutura de banco de dados capaz
de armazenar colegcées de documentos em meio eletrbnico. Nada
impede de se chamar um repositérios digital de uma biblioteca digital.
Sao termos sinénimos. (Blog do Kuramoto)

Ja os repositérios institucionais (ou repertérios institucionais) seguem a
filosofia preconizada pela Iniciativa dos Arquivos Abertos (OAl — Open Archives
Initiative). Esta iniciativa defende que todos os materiais de pesquisa devem
estar disponibilizados publicamente na WEB, sem restricbes de acesso,
sobretudo as pesquisas desenvolvidas com recursos oriundos de agéncias
publicas de fomento a pesquisa, por exemplo: CAPES, CNPq, FINEP, entre
outros, portanto:

Existe um movimento que podera, em futuro préximo, proporcionar a
paises como o Brasil maior autonomia com relagdo aos editores
cientificos comerciais. Trata-se do movimento em prol do acesso livre
a informacao e ao conhecimento. Em razdo desse movimento, paises
como a Alemanha, o Canad4 e a Franga e os proprios EUA vém
construindo repositérios institucionais e tematicos, nos quais os
pesquisadores tém sido estimulados a depositar os seus resultados
de pesquisa, em especial aqueles oriundos de estudos financiados
com recursos publicos. (KURAMOTO, 2008b)

Uma definicao interessante para repositérios institucionais foi elaborada
por Crow (2002), quando diz que “repositério institucional é um arquivo digital
de produtos intelectuais criados por professores de uma instituicdo, por uma
comunidade de pesquisadores e estudantes”. Notem que esta é uma definicao
ainda muito voltada para o meio académico, pois foi compilada no inicio desta

década. Porém, atualmente esta ferramenta tém sido empregada em diversas
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instituicoes que nao possuem perfil académico, como por exemplo o repositério
institucional implantado no  Superior Tribunal de Justica, BDJur
<http://bdjur.stj.gov.br>.

De uma forma sintética, repositorios institucionais sao colegdes digitais
gue armazenam, preservam, divulgam e dao acesso a producéao intelectual de
uma determinada comunidade, onde os documentos sdo disponibilizados

irrestritamente na Web.

Atrelado ao conceito de repositério institucional, existem os chamados
repositorios tematicos. Café (2003) conceitua repositério tematico como:

um conjunto de trabalhos de pesquisa de uma determinada area do
conhecimento, disponibilizados na Internet. Estes repositorios
utilizam tecnologias abertas e seguem a filosofia da OAI, promovendo
a maior acessibilidade a producédo dos pesquisadores e a discussao
entre seus pares (grifo nosso).

Ao passo que um repositorio tematico restringe-se a uma area do
conhecimento, um repositorio institucional é a reunido de todos os repositérios

tematicos hospedados em uma organizacgao, portanto, multidisciplinar.

Diante deste panorama, podemos afirmar que repositorios institucionais
ou tematicos sao repositérios digitais de acesso livre. No inicio deste capitulo,
foi exposto que repositorios digitais ou bibliotecas digitais sdo expressdes
sinbnimas, porém quando eu falo em repositorios digitais de acesso livre
(repositérios institucionais ou tematicos) estou falando de repositérios inseridos
no contexto do Movimento de Acesso Livre ao Conhecimento Cientifico e
seguem o Modelo de interoperabilidade entre repositérios digitais definido pela
Iniciativa dos Arquivos Abertos, o Modelo OA.

Outra questdo vital é que os repositérios institucionais e tematicos
contemplam tipologias de documentos normalmente n&o encontrados em
bibliotecas digitais tradicionais. Costa (2000), em um dos seus artigos sobre
acesso livre trata dessa questao:
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[...] a diversidade da tipologia de conteldos e formatos que podem
ser armazenados nos repositdrios institucionais, tais como: artigos
cientificos, livros eletrénicos, capitulos de livros, preprints, postprints,
relatérios técnicos, textos para discussdo, teses, dissertacoes,
trabalhos apresentados em conferéncias, palestras, material de
ensino (slides, transparéncias, texto resumo, resenhas, trabalhos
apresentados, entre outros), arquivos multimidia, etc.

Cabe aqui ressaltar que o repositério institucional € composto de
producdo cientifica (documentos avaliados pelos pares) e de material nao
cientifico, como por exemplo: pecas publicitarias, materiais de apoio ao ensino,
documentos administrativos, dentre outros. Por este motivo, os criticos do
movimento de acesso livre ao conhecimento refutam a idéia da aceitacao dos
repositorios institucionais no ambito da comunidade cientifica. Porém, havendo
uma clara distingdo do material cientifico (postprints) do material ndo cientifico
dentro do repositério, esta barreira torna-se refutavel. Portanto, € de suma

importancia fazer essa diferenciacdo de contetdo dentro do repositério.

Por fim, outra diferenca entre repositérios de acesso livre e bibliotecas
digitais € que a biblioteca digital contempla somente a comunicacao formal, ao
passo que o0s repositérios além de contemplarem a comunicacdo formal,
potencializam a comunicacdo informal. “E importante ressaltar que acesso
aberto ao conhecimento cientifico refere-se tanto aos aspectos formais quanto
informais do processo de comunicacgao cientifica” (LEITE, 2006 apud COSTA,
2008). Mesmo porque, como afirma Meadows (2000): “[...] outra diferenca do
meio impresso é a distincao entre comunicacao formal e informal, que é bem
menos clara no ambiente computacional [...] a antiga distingdo entre

comunicacao formal e informal parece agora ser bem menos importante”.

A comunicacao formal esta ligado aos meios tradicionais (formais) de
divulgagdo do conhecimento cientifico, ou seja: artigos, livros, relatérios
técnicos, teses, dissertagdes, etc. Ja a comunicacao informal é, como o proprio
nome diz, de carater mais informal, ou seja, foge aos padrées da comunicacao
tradicional (formal), por exemplo: blogs, conversas face a face, troca de e-
mails, etc, portanto, possui um carater mais pessoal. Os repositorios
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potencializam a comunicagao informal através de mecanismos que possibilitam
que os cientistas postem comentarios, sugestoes, criticas nos documentos
depositados por outros pesquisadores, criando assim, até mesmo, a
possibilidade de geracdo de diferentes versdes para o mesmo documento,
favorecendo assim a construcdo coletiva da Ciéncia e a multivocalidade, fatos

estes que tém proporcionado um enriquecimento dos conteudos cientificos:

a multivocalidade pode ser compreendida [...] como a possibilidade
de um texto (ou qualquer outro trabalho intelectual) ser elaborado a
partir de contribuicbes de varios agentes que assumem a
possibilidade da complementaridade como um principio norteador
desta atividade de producgao. Varias pessoas com visdes diferentes
de um mesmo tema ou de assuntos correlatos rednem a
multiplicidade de posi¢gdes em um produto final (um livro, como é o
exemplo) que permite ao leitor o acesso aos varios aspectos que
envolvem determinado fenbmeno, incluindo versdes antagbnicas e
complementares. Este discurso polifonico enriquece a leitura,
fornecendo condicbes mais apropriadas ao interpretante,
considerando a diversidade de apelos. Muito diferente de um discurso
oriundo de um Unico autor. (MIRANDA; SIMEAO, 2006)

Porém é importante ressaltar o que Viana; Mardero Arellano; Shintaku
(2005) nos relatam acerca das atuais implementagdes de repositorios

institucionais no Brasil:

[...] nenhuma das experiéncias brasileiras podem ser consideradas
implementacdes de repositérios institucionais, j& que elas nao
possuem politicas de depésito e acesso, nem representam toda a
produgdo das suas instituicdes, seu surgimento manifesta o interesse
dos responsaveis pelos acervos digitais no Brasil, em trabalhar com
sistemas que permitam documentar e acessar a producao intelectual
das suas instituigoes.

Partindo-se de uma politica macro de repositério institucional, mais
generalizada, d4-se rumo para a criacao de politicas mais especificas, que dao
ao repositério o carater institucional. As politicas especificas de repositérios

institucionais sao divididas em quatro, sao elas:

e Politica de auto-arquivamento;
e Politica de acesso;
e Politica de preservacao digital;

e Politica de publicagao.
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Portanto, o que faz um repositério ser institucional sao as politicas!

Ainda sdo muito poucos o0s repositérios institucionais completamente
implementados em todo mundo; em lingua portuguesa podemos citar o
do Rl da de  Minho,

<http://repositorium.sdum.uminho.pt/>, com todas as suas politicas definidas.

exemplo Universidade em  Portugal

Segue abaixo um quadro comparativo com as caracteristicas inerentes

aos repositérios institucionais e as bibliotecas digitais.

Repositorios Institucionais

Bibliotecas Digitais

Contelido de acesso livre e irrestrito na WEB

Acesso Livre ou Restrito

necessariamente na WEB)

(n&o

Auto-depdsito por parte dos autores (self-
archiving)

Insercdo de conteldos por parte dos gestores
das bibliotecas

Contemplam somente documentos da

propria instituigao

Materiais oriundos das mais diversas fontes
(editoras, instituicbes, etc)

Contemplam qualquer tipo de documento

Como regra, somente

documentos formais

contemplam

Contém materiais cientificos (revisados pelos
pares) e materiais néo cientificos

Contém somente materiais cientificos

Implementados através de software livre

(Open source)

Implementados através de software livre ou
proprietario

Seguem o modelo OA — define padrbes e
protocolos que visem a interoperabilidade
entre esses repositorios

Podem comunicar-se com outras bibliotecas
através do protocolo Z239.50, ou que utilizam
a mesma plataforma, ou mesmo nem se
comunicar com nenhuma outra biblioteca.
Podem utilizar o OAI-PMH ou outros
metabuscadores.

Tabela 3 — Repositorios institucionais x Bibliotecas digitais (Fonte: elaboragao prépria)

Na tabela acima, € importante ressaltar que sdo contempladas as
caracteristicas ideais e/ou desejaveis de repositorios institucionais e bibliotecas
digitais encontradas na literatura, mas,

na pratica, nem sempre essa

caracterizacao é aplicada de maneira estrita.
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5.3 — Modelo Open Archives

A Filosofia do acesso livre esta estabelecendo-se no meio académico de
forma gradativa, conquistando novos adeptos nos diversos campos do saber a
medida que os cientistas vao assimilando as vantagens que essa nova forma
de publicacao e comunicacao da Ciéncia possui. Porém ha um longo caminho
a percorrer, afinal de contas, o sistema de comunicagao dentro da Ciéncia esta
legitimado h& mais de trés séculos, com dominacgéo total por parte dos editores
cientificos através da edicdo de suas publicagdes periddicas, as revistas
cientificas. Uma profunda mudanca de paradigma como esta dentro da Ciéncia
requer um trabalho arduo de conscientizacdo por parte dos defensores do
Acesso Livre junto aos demais cientistas e agéncias de fomento, uma vez que
€ sabida a rigidez na forma publicagcdo da Ciéncia, esta que € resistente a

mudancas repentinas de qualquer natureza.

O passo inicial dado rumo a legitimacao das publicacdes de acesso livre
e, portanto, dos repositérios de acesso livre, foi dado pela Iniciativa dos
Arquivos Abertos — OAI. Esta iniciativa definiu um modelo de interoperabilidade
entre repositérios digitais de acesso livre, o Modelo OA — Modelo Open
Archives. A implementacao deste modelo tem como finalidade a comunicacao
entre distintos repositérios de acesso livre, havendo uma verdadeira
interoperabilidade entre os mesmos. Para que os repositorios institucionais
e/ou tematicos alcancem a tdo sonhada legitimacdo, antes de mais nada é
necessario que os diversos repositorios comuniquem-se entre si, utilizando
padrées em comum, para que no futuro possam ser criadas redes de

repositorios digitais de acesso livre interoperaveis em todo mundo, interligadas.

A Iniciativa dos Arquivos Abertos nao se restringe ao campo das teorias,
muito pelo contrario, com a definicdo desse Modelo, a OAl da a academia a
oportunidade de retomar (ou seria avocar?) para si o poder de produgédo e
disseminagao do conhecimento cientifico, que é publico. Portanto, esse Modelo
define padrées e protocolos a serem utilizados para alcangar o objetivo
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preponderante da OAl: a eliminacdo de barreiras de acesso e disseminacao do

conhecimento.

Para descrever o Modelo OA, é oportuno primeiramente fazer uma breve
explanacao a respeito da interoperabilidade, termo muito utilizado no ambito do
Acesso Livre. A interoperabilidade consiste na possibilidade de um usuario
realizar buscas a recursos informacionais heterogéneos, armazenados em
diferentes servidores na WEB, utilizando-se de uma interface Unica sem tomar
conhecimento de onde nem como estes recursos sdo armazenados. “A
interoperabilidade entre vérias bibliotecas digitais e servicos de informagéao é
transparente aos usuérios finais” (KURAMOTO, 2006a). O usuario ndo esta
preocupado em saber onde estd armazenada a informagéo, o que ele precisa é
ter acesso aquele documento de que ele necessita para satisfazer sua
necessidade informacional, portanto é crucial que os repositérios de acesso
livre, seguindo o Modelo definido pela OAI, sejam interoperaveis, para que
assim possam facilitar a busca e o acesso a informacédo, esteja onde ela
estiver. Cabe aqui ressaltar uma das Leis da Biblioteconomia definidas por
Ranganathan (c1931) na primeira metade do século XX: “Poupe o tempo do
leitor!”. Suber (2004) foi enfatico ao afirmar que “quando os repositérios sdo
compativeis com o protocolo OAl, passam a ser interoperaveis e 0s usuarios
podem encontrar seus conteudos sem conhecer a sua localizacao (dos
repositorios) e saber o que eles contém”

A OAI definiu um protocolo para que se possa proceder a comunicacao
entre 0s repositorios institucionais. Trata-se do Protocolo da Iniciativa dos
Arquivos Abertos para coleta de metadados (OAI-PMH — Open Archives
Initiative Protocol for Metadata Haversting). Esse protocolo possibilita a
exposi¢do e a coleta de metadados entre os diversos repositorios interligados,
proporcionando a comunicacao entre eles. Um repositério institucional central
(uma espécie de base de referéncia), ao coletar os metadados expostos por
outros repositorios institucionais e/ou tematicos, através da implementacao do
protocolo OAI-PMH, disponibiliza apenas as informagbes descritivas dos

documentos (os metadados), oferecendo ao usuario a op¢ao do link direto para
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baixar e/ou acessar aquele documento. Esta forma de acesso ao documento
possui duas caracteristicas inerentes: 1) através da interoperabilidade entre os
repositorios, a busca pelos documentos da-se em uma plataforma Unica,
otimizando a busca pela informacao por parte do usuario; 2) abdica da base
referencial a necessidade de armazenar em seu servidor o conteudo dos
documentos, pois caso o usuario deseje visualizar determinado documento, a
base o remete para o repositério que mantém armazenado aquele documento.
Toda essa forma de comunicacao (interoperabilidade) s6 é possivel gracas a
implementacao, nos repositérios de acesso livre, do protocolo definido pela
Iniciativa dos Arquivos Abertos, o protocolo OAI-PMH.

Para que ocorra a interoperabilidade entre os repositérios baseados no
Modelo OA, dois atores sao indispensaveis neste processo: além do protocolo
OAI-PMH, em conjunto € necessario definir o Padrdo de Metadados a ser
adotado no repositério institucional. A OAIl definiu o Padrdo Dublin Core sem
qualificadores como o padrdao de metadados a ser utilizado no Modelo OA,
contudo, o protocolo OAI-PMH pode ser adaptado, customizado para atender a
outros padroes de metadados conforme a necessidade e/ou preferéncia dos
gestores dos repositérios digitais.

Através da definicdo do padrao de metadados e da implementacao do
protocolo OAI-PMH preenchem-se o0s requisitos basicos para inserir um
repositério digital a filosofia do acesso livre, onde 0 modelo OA é o responsavel

exequivel por essa acao.

No modelo OA urge a necessidade de dois atores para que ocorra a
interoperabilidade entre repositérios digitais de acesso livre: os provedores de
dados e os provedores de servigos. Abaixo segue um relato acerca do Modelo
OA:

Para facilitar a exposicdo de metadados por parte dos provedores de
dados e a sua captura por parte dos provedores de servigos, a OAl
estabeleceu um conjunto de padrdes: definiu-se o Dublin Core, sem
os qualificadores, como padrdo de metadados; o protocolo OAI-PMH
(Open Archive Initiative — Protocol for Metadata Harvesting) como o
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mecanismo para interoperar os varios provedores de dados e os
provedores de servicos. O OAI-PMH é um protocolo concebido e
executado no contexto de outro protocolo, o HTTP (Hypertext
Transfer Protocol), protocolo utilizado pela Web para navegag¢do em
suas paginas. (KURAMOTO, 2006a)

Os provedores de dados consistem em bancos de dados inseridos no
contexto do acesso livre, ou seja, sdo repositorios institucionais e/ou tematicos
que possuem um padrdo de metadados definido, utilizam o protocolo da
Iniciativa dos Arquivos Abertos, o protocolo OAI-PMH, e estdo inseridos no
ambito de alguma instituicdo/organizacao que deseja expor na Web toda sua
producdo técnico-cientifica. No modelo OA, distintos provedores de dados
expbem seus metadados para que o provedor de servicos possa coleta-los
(harvesting), implementando o protocolo OAI-PMH, e indexa-los num
repositorio central de acesso livre, criando assim um grande repositorio a fim
de concentrar a busca pela informacdo numa plataforma Gnica. Como dito
anteriormente, o provedor de servicos atua como uma base de dados
referencial, permitindo a pesquisa centralizada em todos os provedores de
dados indexados simultaneamente numa interface Unica de busca, remetendo
0 usuario ao provedor de dados caso ele deseje realizar o upload de um

documento qualquer, conforme descrito a seguir:

Tal cenario levou a criacdo dos chamados provedores de servigo
(instituicdbes que se preocupam em coletar os metadados
armazenados em varios provedores de dados, oferecendo uma
interface ou mecanismo de busca Unica para consulta) e provedores
de dados (instituicbes que mantém um sistema de texto completo
expondo seus metadados para coleta pelos provedores de servicos).
A criacdo deste modelo exigiu a adocdo de determinados padrdes
que proporcionassem a interoperabilidade entre eles, culminando
com o surgimento e adocdo de um protocolo de comunicagao
comum, o Open Archives Iniciative Protocol for Metadata Harvesting
(OAI-PMH) (FERREIRA et al., 2007)

Um terceiro ator existente no Modelo OA é definido com Agregador, que
atua ora como provedor de dados, ora como provedor de servigos. Kuramoto
(2006b) exemplificou este processo de maneira bastante dindmica e intuitiva a
fim de ndo gerar duvidas quanto ao funcionamento do modelo OA. Ele utilizou
as IES (Instituicoes de Ensino Superior) brasileiras, a BDTD do Ibict e a NDLTD
(National Digital Library of Thesis and Dissertations) para tal fim. A NDLTD é
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uma gigantesca biblioteca digital de teses e dissertacées, com milhares de
trabalhos indexados de diversos paises distintos, em diversas linguas, trata-se

portanto de uma iniciativa internacional.

Nesta tematica, o modelo OA funciona da seguinte maneira:
primeiramente as IES constroem suas BDTD’s e indexam ali toda sua produgéo
cientifica, disponibilizando seu conteddo a comunidade académica via Web.
Neste caso, as IES funcionam como provedores de dados, pois expéem 0s
metadados das teses e dissertacdes por elas depositadas para que a BDTD do
Ibict proceda a coleta desses metadados através do protocolo OAI-PMH,
implementando-o, indexando assim as teses e dissertaces de todas as IES.
No dado momento a BDTD do Ibict funciona como provedor de servigo, pois
esta coletando os metadados dos provedores de dados (BDTD’s das IES),

formando assim uma base de metadados com link para o texto integral.

A BDTD do Ibict, ao centralizar a recuperacao da informacéao das teses e
dissertacbes das IES através de sua BDTD, contribui para o controle
bibliografico da producao cientifica nacional. Mas isto € apenas um primeiro
passo rumo a comunicagdo efetiva da ciéncia brasileira. Para que haja uma
comunicacao plena, é necessario que nossa producao seja indexada em bases
de dados internacionais, havendo uma interagdo e um impacto muito mais
significativo de nossa producdo na comunicagdo da ciéncia mundial.
Consciente de seu papel, o Ibict, através de sua BDTD, disponibiliza para
coleta via OAI-PMH os metadados das teses e dissertacbes a NDLTD, que
indexa essas metadados em sua base, proporcionando assim uma visibilidade
muito maior de parte da producdo cientifica nacional, ou seja, as teses e
dissertagcOes indexadas na BDTD do Ibict. Neste momento, a BDTD do Ibict
funciona como um provedor de dados, pois disponibiliza a NDLTD os
metadados das teses e dissertacdes indexados em sua base para coleta via
OAI-PMH e, por consequiéncia, a NDLTD funciona como provedor de servigo.

A figura abaixo, elaborada por Kuramoto (2006b) ilustra o processo de

coleta de metadados pelos provedores de servicos definida pelo Modelo OA.
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Figura 2 — Esquema funcional do modelo OA (KURAMOTO, 2006b)

Através da comunicacdo entre todas essas bases mencionadas, cria-se
uma grande rede de repositérios digitais de acesso livre, no caso bibliotecas
digitais de teses e dissertacées, interoperaveis em nivel global. Esta nova
forma de publicacdo de teses e dissertacdes proporcionam a estes trabalhos
um potencial de visibilidade e impacto nunca antes imaginado. Uma tese ou
uma dissertacdo disponivel na Web, numa BDTD construida sob os auspicios
da Iniciativa dos Arquivos Abertos, possuira uma facilidade de busca e
recuperagao incomparaveis ao mesmo documento em formato impresso,
disponivel em estantes de bibliotecas convencionais. Portanto, podemos
concluir que o autor daquele trabalho sera muito mais lido, citado e, caso seu

trabalho seja de exceléncia, ter4d muito mais prestigio entre seus pares:

O sistema de comunicacgéo cientifica tem significativamente sofrido o
impacto da comunicagéo eletrdnica, mais recentemente no que
concerne ao acesso aberto a literatura cientifica. Nesse sentido,
periddicos cientificos eletrdnicos de acesso aberto e repositorios
ampliam a disseminagdo da pesquisa de modo exponencial,
maximizando seu impacto, sua visibilidade e seu progresso. (COSTA,
2008)

Em consonancia com a definicdo de uma publicagdo de acesso aberto
proposta pela declaragdo de Bethesda, citada anteriormente, o modelo OA
considera como basicas algumas caracteristicas para que um repositorio seja
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considerado de acesso livre. Algumas delas ja foram objeto de discussao neste
trabalho, como a definicdo do padrao de metadados, a utilizacdo do protocolo
OAI-PMH, o compromisso com o acesso livre e irrestrito ao conhecimento,
entre outros. Porém, o modelo Open Archives nao se restringe a apenas tais
particularidades, ha sim outros elementos que necessitam ser levados em
consideracao. O primeiro deles é o que chamamos de auto-arquivamento ou
auto-deposito (self archiving). Esta acao consiste na possibilidade do préprio
autor ser o editor do seu documento, ou seja, é ele quem publica (ou arquiva)
seu trabalho num repositério digital de acesso livre. Isto de certa forma
dinamiza o processo de publicagdo cientifica, acelerando a comunicacao do
conhecimento, pois recém finalizada sua pesquisa o autor possui a autonomia
de publicar seu trabalho no repositério da instituicdo a qual esta vinculado,
disponibilizando o resultado de seu trabalho a comunidade cientifica de

maneira muito mais agil e democratica:

[...] 0 auto-arquivamento devolve o direito ao autor de enviar seu texto
para publicacdo onde este decidir e sem intermediacdo de terceiros:
os documentos eletronicos sdo inteiramente gerenciados pelos
cientistas e sdo suficientemente flexiveis tanto para coexistir com os
sistemas de publicagdo tradicional como para auxiliar os editores a se
envolverem com algo mais proximo das necessidades dos
pesquisadores. (MORENO; LEITE; MARDERO ARELLANO, 2006)

No universo do movimento de acesso livre, um conceito recorrente é o
de harvesting. Em inglés, harvesting significa colheita, coleta. O programa
harvester faz a coleta dos metadados nos provedores de dados,
disponibilizando esses dados aos provedores de servicos, como descrito nos
paragrafos anteriores. Portanto, o processo de harvesting consiste na coleta
dos metadados junto aos provedores de dados, utilizando-se para tal fim o

programa harvester.

Outro fator imprescindivel para um repositério de acesso livre ser
enquadrado no modelo OA é o compromisso de armazenamento a longo prazo
dos objetos digitais, ou seja, competéncia para gerir documentos eletronicos
visando a preservagao digital dos mesmos. Isto é uma caracteristica de suma
importancia a ser descrita na politica de preservacao de documentos digitais do
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repositorio, pois a Iniciativa dos Arquivos Abertos tém o compromisso com o
acesso livre, irrestrito e universal dos documentos, independentemente da data
do depésito de determinado documento. Para que se alcance tal objetivo, uma
medida torna-se imperativa: o uso de softwares livres, de tecnologia aberta
(Softwares Open Source). Estes programas, ao contrario dos softwares
proprietarios, possuem seus respectivos codigos-fonte abertos, ou seja,
permitem que qualquer pessoa habilitada possa customizar, adequar, adaptar
estes programas as novas necessidades constantes decorrentes do avancgo
tecnoldgico, tudo isso sem a necessidade do aval e/ou consulta as grandes
empresas que dominam o mercado mundial de softwares. Tais softwares serao

objeto de discussao em outro capitulo desta dissertagao.

Para que se proceda a preservacdo dos documentos digitais
depositados nos repositérios de acesso livre, assim como € indispensavel o
emprego de softwares livres na implementacdo dos repositorios, também é
necessario que se definam, na politica de preservacao do repositério, quais os
padroes, formatos, tipologias, entre outras caracteristicas inerentes a
documentos digitais que serdo aceitos para publicacdo no Repositorio.
Atualmente os gestores tém optado precipuamente, no caso de documentos
textuais, por documentos no formato PDF, porém existem diversos outros tipos
de formatos que se adequam perfeitamente as caracteristicas indispensaveis
para uma publicacdo ser considerada de acesso aberto, inclusive para
documentos imagéticos, dentre outros. Porém ndo cabe aqui um
aprofundamento no assunto, pois este tema nao faz parte dos objetivos a que

essa pesquisa se propos.

5.4 — Via verde e Via dourada

O acesso livre ao conhecimento cientifico consolida-se em todo mundo a
medida que aumentam o numero de ferramentas implementadas com base

Modelo OA, ou seja, que seguem a filosofia preconizada pela Iniciativa dos
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Arquivos Abertos — OAI. Estes dados numéricos podem ser obtidos acessando-
se o0 ROAR — Registry of Open Archives Repositories <http://roar.eprints.org/>,
um site referencial que contém diversas informacdes a respeito de iniciativas
em favor do acesso livre em todo mundo. Exemplo do fendmeno do
crescimento exponencial de implementagdes de ferramentas baseadas no
Modelo OA pode ser observado na ilustracao abaixo, obtido através de dados

disponiveis na referida base:
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Figura 3 — Numero de implementagdes de ferramentas de Acesso Livre no decorrer dos anos

Mumber

em todo mundo. Disponivel em: <http://roar.eprints.org>. Acesso em: mar. 2010.

No decorrer deste trabalho, foram comentados alguns meios de se
divulgar a comunidade o conhecimento através de ferramentas que seguem o
Modelo Open Archives. Existem diversos meios de tornar acessivel livremente
o conhecimento obtido através de uma pesquisa cientifica, como por exemplo:
pode-se publica-lo em um blog, em uma lista de discussao, distribui-lo através
do colégio invisivel, dentre outros. Porém, a Iniciativa dos arquivos abertos

presta suporte a basicamente trés ferramentas estruturadas, baseadas no



49

Modelo OA, capazes que armazenar, gerir e divulgar o conhecimento cientifico,
sao elas:

e Os repositérios institucionais e/ou tematicos;
e As bibliotecas digitais de teses e dissertacoes, e;

e Os periddicos cientificos eletrénicos de acesso livre.

Através de implementacdes diversas dessas trés ferramentas, em
diferentes contextos, seguindo a filosofia da iniciativa dos arquivos abertos,
sera possivel galgar novos rumos no que diz respeito a forma de publicagao,
divulgagdo e comunicacdo do conhecimento cientifico em todo mundo,

concretizando a tdo sonhada mudancga de paradigma proposta pela OAI.

Cada uma das ferramentas acima citadas possuem finalidades distintas,
porém com objetivo Unico: disponibilizar, via Web, conteudos técnico-cientificos
digitais livre de barreiras de acesso. Os repositorios institucionais visam reunir,
em uma plataforma Unica, todo o conteddo produzido por uma instituicao,
podendo esta possuir perfil académico ou ndo. Ja as BDTD’s tém por finalidade
concentrar em uma base de dados Unica todos os produtos de cursos de pos-
graduacao, em formato digital para acesso e download. Os periddicos digitais
de acesso livre tém a missdo de oferecer a comunidade académica
precipuamente artigos cientificos revisados pelos pares. E importante frisar que
os periddicos de acesso livre seguem os mesmos ritos de publicacdo de um
periédico cientifico eletrGnico nos moldes tradicionais, ou seja, possuem uma
equipe editorial, mecanismos de submissdo, os artigos sado avaliados pelos
pares, dentre outros fatores; com o diferencial que adotam o Modelo OA, isto é,
utilizam padrdes e protocolos definidos pela OAIl, 0 que proporciona 0 acesso
irrestrito aos artigos publicados naquelas revistas, bem como disponibilizam os
metadados para coleta via OAI-PMH.

Os pesquisadores possuem, portanto, trés meios de tornarem seus
trabalhos livres de barreiras de acesso, libertando-se das restricbes impostas

pelos editores cientificos no momento da publicacdo. A diferenga pode estar na
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tipologia do documento produto da pesquisa do autor e/ou na forma de
publicacdo deste documento. Caso ele tenha produzido uma dissertacao, esta
devera ser depositada na BDTD da instituicdo a qual o pesquisador esteja
vinculado. Caso o pesquisador tenha escrito um artigo e deseje publica-lo em
uma revista de acesso livre, ele deve submeté-lo ao conselho editorial daquela
revista para que se proceda a avaliagdo pelos pares. Porém nada impede que
o pesquisador publique seu artigo ou sua tese simultaneamente no repositorio
de sua instituicdo, muito pelo contrario, &€ desejavel esse tipo de acao, pois é
justamente esta a intencdo da iniciativa dos arquivos abertos: tornar o

documento o mais acessivel possivel a um maior niumero de usuarios, leitores.

Ainda com relacdo as ferramentas que propiciam o livre acesso aos
documentos, Harnad et al.(2004), importantes estudiosos do acesso livre,
definiram que existem duas maneiras de tornar um documento livre de
barreiras de acesso: seja através da Via Verde (Green Road), seja através da
Via Dourada (Gold Road).

Na via verde, a iniciativa de tornar um documento de livre acesso parte
do préprio pesquisador, o autor do documento. A via verde consiste no
deposito realizado pelo préprio autor, por sua livre iniciativa, num repositério de
acesso livre, seja ele tematico ou institucional. Ou seja, neste caso é o préprio
autor do documento quem esta proporcionando o livre acesso, através do
arquivamento em um repositorio de acesso livre. Faz-se necessario os autores

engajarem-se no movimento:

Os editores tém feito sua parte em resposta & demanda da
comunidade cientifica pelo acesso livre dando seu sinal verde aos
autores para o auto-arquivamento. Agora é hora da comunidade
cientifica procurar fazer mais. Nao é suficiente sentar-se e esperar
que todas as 24000 revistas convertam-se para a via dourada. E
certamente néo é justo que os pesquisadores exijam que os editores
facam todos os sacrificios e ponham sua conta em risco enquanto a
comunidade cientifica ndo se preocupa em tomar providéncias para
promover o acesso livre para seus proprios artigos, simplesmente os
auto-arquivando. (HARNAD et al., 2004)
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Na via dourada, a iniciativa de tornar os documentos de livre acesso
parte do préprio editor, através da construcdo de periddicos cientificos de

acesso livre baseados na iniciativa dos arquivos abertos.

Ha 2 vias para o acesso livre: a via dourada — golden road — (publique
seu artigo numa revista de acesso livre) e a via verde — green road —
(publique seu artigo numa revista que ndo é de acesso livre porém
também o auto-arquive num arquivo de acesso livre). Somente 5%
das revistas sdo douradas, porém mais de 90% ja sdo verdes (isto &,
elas deram aos seus autores o sinal verde para o auto-arquivamento);
porém somente por volta de 10 a 20% dos artigos sdo auto-
arquivados. Para alcancar 100% de acesso livre, o auto-arquivamento
precisa tornar-se obrigatério pelos empregadores e financiadores dos
pesquisadores, como o Reino Unido e os Estados Unidos
recentemente recomendaram, e as universidades precisam
implementar tal obrigacao. (HARNAD et al., 2004)

Existem portanto diversas maneiras de se publicarem e/ou tornarem
documentos cientificos de acesso livre. Nada impede, conforme Harnad (op.
cit.), que se publique um artigo numa revista de acesso fechado, assinada, e,
posteriormente, publique-se 0 mesmo trabalho numa revista ou repositério de
acesso livre. O que se faz necessario neste momento é despertar nos editores
e cientistas a importancia de se concretizar tais acées o mais rapido possivel,
acelerando assim o progresso cientifico e, por consequiéncia, das nagées como

um todo.

5.5 — Vantagens do Acesso Livre

Ao realizar uma pesquisa cientifica, contribuindo para o avanco da
Ciéncia, o trabalho do cientista é baseado em outros estudos que o
antecederam, produto de uma construgdo coletiva do conhecimento (obras
derivadas). E em nome desse progresso, por analogia, o pesquisador/autor
almeja que seu trabalho também faca parte desse ciclo, servindo de apoio a
pesquisas futuras que guardam afinidade com o tema estudado, ou seja, que
os resultados de sua pesquisa sirvam como base para o desenvolvimento de

pesquisas posteriores que a sucederem.
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E longo o caminho a ser percorrido pelo pesquisador desde o principio
até chegar as conclusées de uma pesquisa cientifica. Sdo necessarias varias
etapas para que se cumpra o fluxo da comunicagao cientifica, como por
exemplo: a discussao entre os pares, a formulacao de hipéteses, a busca por
fomento a pesquisa, o0 desenvolvimento da pesquisa, a apresentacao do
andamento da pesquisa a comunidade em eventos cientificos, o estudo da
base empirica, a publicacao do trabalho em formato de artigo, etc. Contempla-
se aqui apenas uma pequena parte desse processo, somente com o objetivo
de ilustrar a ardua tarefa da construcdo do conhecimento cientifico.

O desenho desse panorama fez-se necessario para afirmar que os
pesquisadores que estdo na vanguarda do desenvolvimento da Ciéncia, os
verdadeiros produtores do conhecimento, através de suas publicacbes, nao
estdo interessados no retorno financeiro obtido com a publicidade de seus
trabalhos, mas tdo somente no progresso cientifico e na devida promocéao e
notoriedade que suas pesquisas trazem para si e para suas instituicdes através
de suas publicacdes em revistas cientificas.

Os editores cientificos ha tempos vém mitigando tais intencbes dos
autores devido ao alto valor cobrado nas assinaturas de suas publicacdes
periddicas, restringindo assim o acesso a informacao. Muitos autores deixam
de serem lidos por seus pares por conta das dificuldades de acesso impostas
pelos editores. Essa barreira no fluxo da informacdo traz consequéncias
drasticas para o progresso da Ciéncia como um todo: ha um retardamento no
desenvolvimento da Ciéncia; autores deixam de serem lidos, portanto, de
serem citados; muitos pesquisadores nao tém acesso as publicacbes mais
recentes, portanto, estdo numa posicdo desfavoravel em relacdo aos que

possuem, dentre tantos outros fatores.

O que mais interessa a um pesquisador ao desenvolver e publicar os
resultados de seu estudo em uma revista cientifica é ser comunicado, ou seja,

ser lido e citado. E possivel mensurar a importancia de um trabalho de
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pesquisa de um autor na comunidade cientifica através de alguns indicadores,
tais como: citagdes ulteriores de sua pesquisa, convites para participacées em
eventos, palestras, seminarios, gratificacdes salariais, enfim, toda e qualquer
recompensa alcancada pelo autor por intermédio da relevancia de seu trabalho

na comunidade cientifica.

O movimento de acesso livre ao conhecimento cientifico vem ao
encontro aos anseios dos autores, pois uma das vantagens propostas por este
movimento ao oferecer o acesso irrestrito aos documentos cientificos é
justamente a possibilidade de ampliar a capacidade de uso dessas
informacdes, atingindo um publico infinitamente maior, nunca antes imaginado
através dos canais formais tradicionais de publicacdo, fechados. O movimento
propde que quanto maior for a disponibilidade das informacdes produzidas pela
comunidade cientifica, maior sera seu uso, e, como consequéncia disso, maior
sera seu impacto. Trata-se de um ciclo da informacao cientifica, onde um

fenbmeno é consequéncia do outro, como na figura que se segue:
Acesso Livre — Maior visibilidade — Maior impacto

Urge a necessidade de uma ampla disseminagdo das informacodes
produzidas na academia e nos institutos de pesquisas a sociedade como um
todo, e nao restringindo o fluxo da informagdo somente a estes polos. Isto é
exequivel adotando o modelo de interoperabilidade da Iniciativa dos Arquivos
Abertos, maximizando assim a possibilidade de recuperacdo e uso da
informacao cientifica através da livre disponibilizacdo na Web, proporcionando

uma verdadeira popularizacao da Ciéncia:

[...] a promogao de mecanismos de acesso aberto da mais visibilidade
e transparéncia aquilo que é produzido pela universidade, reforgando
sua funcdo de servir a sociedade ao promover o conhecimento
cientifico e a difuséo cultural. (BRASIL, justificativa, grifos nossos)

A visibilidade obtida através do depédsito de uma pesquisa cientifica em

um repositério de acesso livre ndo é percebida tdo somente pelo autor do
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documento, suas vantagens também sdo estendidas a instituicdo a qual o
pesquisador esta vinculado. Estas instituicbes, assim como os autores,

beneficiam-se de diversas maneiras, tais como:

1) Ampliacdo da interagdo entre seus pesquisadores com 0s de outras
instituicdes, favorecendo a autoria coletiva, a discussdo, enfim, o
intercambio de informagdes entre cientistas é de vital importancia para o

progresso cientifico;

2) O repositorio da instituicao serve como uma ferramenta de marketing,
pois ao disponibilizar na Internet sua producao cientifica, a instituicao
estd divulgando a sociedade tudo que é produzido por seus
pesquisadores, servindo como uma espécie de propaganda da
instituicdo. Em se tratando de instituicbes privadas ou de 6rgaos que
necessitam de captar recursos junto a agéncias de fomento, a
divulgacao de sua produg¢ao num repositério de acesso livre € um étimo

parametro de promogao;

3) Através da implantacdo de um repositério institucional, é possivel reunir
em um sé lugar todo o conhecimento gerado por aquela instituicao,

favorecendo a gestao da informacao naquele ambiente;

4) Em se tratando de universidades, é possivel concentrar em uma unica
ferramenta toda a producao cientifica do corpo docente e discente, que
muitas vezes encontra-se dispersa em inumeros livros, revistas, anais
de congressos, dentre tantas outras fontes de informag¢dao. Nem mesmo
as préprias universidades sabem o que elas produzem.

5) As ferramentas de acesso livre oferecem aos gestores a opcéo de obter
estatisticas de acesso, download e upload dos documentos depositados.
Através destes dados € possivel tracar com muito mais precisdo um
planejamento estratégico para a instituicdo, tendo em maos informacdes

que servem como verdadeiro diferencial na hora da tomada de decisées.
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Estas sdo apenas algumas das vantagens percebidas aos autores e
instituicdbes que aderem ao Movimento de Acesso Livre ao conhecimento
cientifico. Em seu estudo, Lawrence (2001) relata que na Ciéncia da
computagado o impacto das citacdes dos trabalhos de conferéncia cujos textos
completos estavam acessiveis online é 336% superior que o impacto dos
artigos que ndo sdo de acesso livre. Portanto, j& existem alguns estudos
bibliométricos corroborando com a ideia de que ao publicar um artigo em um
repositorio de acesso livre, o autor estara ampliando a capacidade de ter ser
trabalho lido por um usuario potencial. “Artigos de acesso livre possuem um
impacto de citacao significantemente superior que os artigos que nao sao de
acesso livre” (HARNAD et al., 2004).

No caso brasileiro, além das vantagens percebidas anteriormente
citadas, o Pais se beneficia também devido ao aumento exponencial da troca
de conteudos proporcionada pelo Modelo Open Archives entre instituicbes
brasileiras e instituicbes estrangeiras, favorecendo a interacdo entre o0s
especialistas brasileiros e seus pares nos mais diversos paises do Mundo,

contribuindo assim para o desenvolvimento da Ciéncia como um todo.

A producao cientifica brasileira encontra-se dispersa em diversas fontes
de informacdo, nacionais e estrangeiras, o que de certa forma gera uma
inconsisténcia nos dados divulgados que dizem respeito ao desenvolvimento
da Ciéncia no Brasil. Ao cumprir seu papel de disseminar a informacao
cientifica no Brasil, o IBICT afirma que as universidades e institutos de
pesquisa brasileiros que aderirem ao Movimento de Acesso Livre ao
conhecimento, possuirdo indicadores e dados estatisticos confiaveis que
servirdao de subsidio para o desenvolvimento de uma politica de informacao
nessas instituicdes, favorecendo o planejamento da Ciéncia no Pais. Através
da implantacdo crescente de ferramentas baseadas no Modelo OA no Brasil,
como vem ocorrendo, o IBICT terd em suas maos informagdes fundamentais
para a construcdo de uma politica nacional de informacédo, conforme relatado

abaixo:
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A construgdo dos repositdrios e o arquivamento digital da producéo
técnico-cientifica proporcionard maior visibilidade dos investimentos
do governo em C&T, além de dar subsidios, ao governo, para a
elaboracdo da politica de fomento de C&T para o Brasil. [...] O
governo, em especial, com a iniciativa de criacdo dessa rede de
repositorios institucionais passa a ter possibilidade de obter
indicadores que orientem o planejamento da ciéncia e tecnologia no
pais. (BRASIL, justificativa, grifos nossos)

Ao engajarem no Movimento de Acesso Livre ao conhecimento, as
instituicoes de pesquisa brasileiras além de serem beneficiadas pela celeridade
no desenvolvimento de suas pesquisas, quebrarem barreiras de publicacéao,
dentre outros, permitirio umas as outras e a sociedade como um todo
conhecerem o que é produzido nas universidades e institutos de pesquisa,
maximizando o acesso e a divulgacdo do conhecimento cientifico gerado no
Pais. Essa ampla sistematizacdo do processo de comunicagcdo cientifica
baseado no modelo OA é desejavel, pois proporciona as entidades
responsaveis pelo desenvolvimento da Ciéncia no Brasil a gestao eficiente da
informacao gerada no seio da comunidade cientifica brasileira, assim como

possibilita a adequada comunicagao desse conhecimento a sociedade.

5.6 — Politicas de incentivo ao Acesso Livre

Diversas nacdes tém manifestado apoio em favor do movimento de
acesso livre ao conhecimento, sejam elas desenvolvidas ou em
desenvolvimento. Esse apoio pode ser aferido por meio da analise crescente
de implementacdes baseadas no modelo OA em distintos paises espalhados
pelo globo. Paises como Estados Unidos, Reino Unido, Alemanha e Japao
assumiram a lideranca do movimento através de inumeros estudos, manifestos
e eventos que visam legitimar as iniciativas em prol do acesso livre.
Curiosamente, os paises mais abastados de recursos para investimento em
ciéncia e tecnologia sao justamente os paises que aderiram com maior rapidez

ao movimento de acesso livre, o que ndo deixa de ser no minimo paradoxal,
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pois 0s paises com maiores dificuldades no acesso ao conhecimento cientifico
tinham tudo para serem os lideres naturais desse movimento, o que nao

aconteceu.
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Figura 4 — Numero de implementagdes de ferramentas de Acesso Livre distribuido por paises.

Disponivel em: <http://roar.eprints.org>. Acesso em: mar. 2010.

O movimento de acesso livre ao conhecimento cientifico ndo propde a
extincdo dos atuais canais formais de publicagdo do conhecimento em
detrimento ao triunfo das ferramentas baseadas no modelo dos arquivos
abertos proposto pela OAIl, mas sim uma coexisténcia pacifica desses meios,
cada um exercendo seu papel em nome do desenvolvimento da Ciéncia. Como
acontece nos meios de publicacdo formais, consagrados, ha de se sistematizar
o processo de divulgacdo do conhecimento cientifico em plataformas de

acesso livre ao conhecimento, normatizando este meio.

Atualmente estd havendo uma confusdo entre o papel do Portal de
Periddicos da Capes <www.periodicos.capes.gov.br>, consagrada iniciativa de
acesso a revistas cientificas nacionais, internacionais e estrangeiras, e o papel

dos periédicos eletrébnicos de acesso livre, gerando muita especulagéao.
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Pessoas mal informadas ou mal intencionadas estdo afirmando que o fomento
e/ou o incentivo aos periddicos livres € uma iniciativa que se opde ao Portal da
Capes, que € uma tentativa de enfraquecé-lo, entre outras coisas afins. O
Movimento de acesso aberto ao conhecimento cientifico ndo é um rival do atual
modelo de comunicagdo do conhecimento, ele apenas busca uma alternativa
para ao menos minimizar o problema do acesso a informacéo. Eles podem (e

devem!) coexistir pacificamente, sendo complementares, ndo excludentes:

Ao contrario do que muitos podem pensar, esse portal [de
repositorios de acesso livre] e, por conseguinte, essa politica nao sao
uma concorréncia com o portal de periédicos da Capes. O Ibict
entende que o portal de peridédicos da Capes tem uma importancia
impar para o desenvolvimento cientifico e tecnoldgico do pais, uma
vez que nele se encontram as principais e mais conceituadas revistas
cientificas e bases de dados. Portanto o pais ndo pode prescindir da
existéncia desse portal. O custo dele é compativel com aquilo que
outras bibliotecas no mundo pagam. No entanto tal custo é muito alto,
e esse portal, apesar de oferecer ampla gama de periddicos
cientificos, nao é exaustivo. (KURAMOTO, 2008b)

Nada impede que um autor publique seu artigo numa revista
internacional, disponivel no Portal da Capes para download, e também uma
cbpia deste documento no repositério da instituicdo a qual este pesquisador
esta vinculado. Segundo dados de Harnad et al. (2004) mais de 90% ja sao
verdes (isto é, elas deram aos seus autores o sinal verde para o auto-
arquivamento); porém somente por volta de 10 a 20% dos artigos sdo auto-
arquivados. A fim de comprovar a idéia que essas iniciativas podem coexistir
pacificamente, observe o que Kuramoto (2008b) nos diz:

O Ibict, com o apoio do Ministério da Ciéncia e Tecnologia [MCT],
obteve, junto a Financiadora de Estudos e Pesquisas [FINEP],
financiamento para a construgdo de um portal de repositorios e
periddicos de acesso livre. Esse projeto é na realidade mais do que
um simples projeto de portal. Trata-se de programa que envolve
diversas agdes, além da construcdo do portal. Nesse programa, esta
prevista a implementacao de uma série de agdes que acabam por
delinear uma politica nacional de acesso livre a informacao cientifica.

Porém, para alcancar o tao desejado sucesso do movimento de acesso
livre ao conhecimento cientifico, é fundamental que os grandes produtores

deste conhecimento, ou seja, as universidades e institutos de pesquisas, além
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de implementarem ferramentas baseadas no Modelo da Iniciativa dos Arquivos
Abertos, procedam a construcao de politicas que garantam o depédsito dos
documentos gerados no ambito de suas instituicoes. Muitos estudiosos do
acesso livre acreditam que, no atual estagio embrionario em que se encontram
as iniciativas em favor do acesso livre, somente através de mandatos de
deposito é possivel reunir, em uma plataforma Unica, toda producao cientifica
gerada em uma instituicdo. Isto se deve ao fato de muitos pesquisadores
mostrarem-se timidos ou mesmo céticos em relagdo ao movimento de acesso
livre, ou ainda a relutancia de alguns pesquisadores em depositarem seus
trabalhos nessas bases. Porém hd uma alternativa para este problema:

Com os custos extorsivos das publicagdes periddicas cientificas, uma
nova ordem mundial estd se impondo: a criacdo de repositérios
institucionais nas universidades e instituicbes de pesquisas aliada a
um mandato legal que obriga os pesquisadores a depositarem 0s
seus resultados de pesquisa publicados em revistas cientificas
reconhecida nacional e internacionalmente. (KURAMOTO, 2008b)

Ao tratar do Acesso Livre, a questdo dos mandatos de depdsito é uma
questdo polémica. Antes de entrar no mérito da questdo, ha de se definir
mandatos de depdsito: sdo instrumentos instituidos através de medidas legais
ou administrativas, que obrigam o autor vinculado a instituicado ou que teve sua
pesquisa financiada por recursos publicos, a depositar uma cépia de sua
pesquisa no repositério da instituicido a qual esteja vinculado. Talvez pelo
estado incipiente que se encontra o0 movimento de Acesso Livre na Academia,
muitos ndo concordam, afirmando que o autor ndo teve liberdade para
depositar ou ndo o documento de sua autoria no repositério da sua instituicao.
Isso ja foi tema de discussao em capitulo anterior, quando foi abordado a
questao da pesquisa fomentada pelo Estado estar indisponivel aos cidadaos e
os editores cientificos serem o0s Unicos beneficiados nesse processo. Porém
outros defendem a questdo, ao afirmarem que somente através dos mandatos
de depdsito o Repositério de uma instituicdo contemplara a totalidade dos
documentos ali produzidos, o que Kuramoto (2007) concorda, ao afirmar que
“[...] estda demonstrado que o auto-arquivamento em repositérios institucionais
ou tematicos s6 funciona mediante um mandato”. Dai surge o fato de as

bibliotecas universitarias brasileiras nao possuirem em seu acervo sequer as
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publicacbes do seu corpo docente, pois muitos professores, por motivos
diversos, nao repassam as bibliotecas de sua instituicdo um exemplar da sua
producédo cientifica, técnica ou académica. Imagine o que dizer sobre a

producédo do corpo discente.

A introducdo dos mandatos de depdsito no ambito institucional enriquece
o conteudo do repositério, ao passo que ali estara depositado toda a produgao
gerada naquela instituicdo, favorecendo o controle bibliogréafico, a recuperacao
da informacgdo, dentre tantos outros inimeros fatores. Mas é importante
observar que muitos documentos depositados no repositério institucional
através de mandatos de depédsitos sdo protegidos por contratos de direitos
autorais (caso de artigos publicados em revistas de editores privados), ou
contém informacdes sigilosas, entre outras peculiaridades. Nestes casos, 0
autor é, mesmo assim, obrigado a depositar uma cépia desse documento no
repositério institucional, porém o que sera disponibilizado para acesso via Web
serao apenas os metadados, e ndo o conteudo do documento. E assim que as
barreiras de acesso forem transpostas, o conteldo também sera
disponibilizado, dentro da Filosofia do Acesso Livre. Em relacdo a artigos
publicados em revistas de editores privados, Kuramoto (Blog do Kuramoto)
alerta para que “o autor ndo transfira incondicionalmente os direitos autorais de
seu artigo a nenhuma revista. Ressalve pelo menos a possibilidade de inclui-lo
no repositério institucional de sua instituicao”. Esta seria a forma de publicacéo
utilizando a via verde do Acesso Livre.

O Brasil ocupa uma posicao de vanguarda nesta questao, pois através
de uma iniciativa legislativa, ha o anseio de tornar obrigatério o depédsito de
todo documento gerado em universidades e instituicbes publicas, ou que
receberam fomento de agéncias publicas, no repositério da instituicdo a qual o
pesquisador estiver vinculado. Trata-se do Projeto de Lei 1.120 de 2007, de
autoria do Deputado Federal Rodrigo Rollemberg (PSB/DF), que atualmente
encontra-se em tramitacdo na Camara dos Deputados. Este projeto visa
regulamentar a disseminagcdo da informacgéo cientifica no Brasil, obrigando

universidades e centros de pesquisa nacionais a construir seus repositorios
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institucionais, assim como obriga pesquisadores, docentes e discentes
vinculados a estas instituicdbes a depositarem seus resultados de pesquisas
nestes repositorios. A esta obrigatoriedade de depédsito de documentos € dada
o0 nome de mandato de depdsito, anteriormente citado, que é nada mais que a
obrigatoriedade de depésito de documentos através de uma norma legal (lei,
decreto, ato, etc.). Notem o que diz o artigo 1° do projeto de lei:

As instituicdes de ensino superior de carater publico, assim como as
unidades de pesquisa, ficam obrigadas a construir os seus
repositorios institucionais, nos quais deverao ser depositados o inteiro
teor da produgéao técnico-cientifica conclusiva do corpo discente, com
grau de aprovacao, dos cursos de mestrado, doutorado, pds-
doutorado ou similar, a produgédo técnico-cientifica conclusiva do
corpo docente dos niveis de graduagdo e pds-graduacdo, assim
como a producdo técnico-cientifica, resultado das pesquisas
realizadas pelos seus pesquisadores e professores, financiadas com
recursos publicos, para acesso livre na rede mundial de
computadores. (BRASIL, 2007, grifos nossos)

Este artigo resume bem o que ja foi relatado, pois além da
obrigatoriedade da construcdo de repositérios institucionais e do depédsito de
documentos em seu corpo, o projeto de lei deixa explicito que se trata de
pesquisas financiadas pelo Estado e que o acesso deve ser através da WEB.
Além disso, no § 1° do referido artigo, o projeto de lei diz que os repositérios
institucionais deverao ser compativeis com padrées de interoperabilidade
adotados internacionalmente, trata-se, portanto, de uma referéncia indireta ao

protocolo OAI-PMH. Em relagéao ao projeto:

E preciso assim que as instituicdes brasileiras adotem este tipo de
politica que ja tem mostrado resultados estimulantes (SALE, 2006),
estabelecendo politicas de arquivamento compulsério pelos principais
financiadores (como CNPq e FAPESP), pelas universidades ou
mesmo pelo governo federal, como faz o Projeto de Lei 1120/2007 de
autoria do deputado Rodrigo Rollemberg, atualmente em tramite na
Céamara dos Deputados (ORTELLADO, 2008)

O IBICT tem acompanhado de perto a tramitacdo do PL 1.120 na
Céamara, pois este projeto favorecera esta instituicdo no cumprimento de sua
missdo, que € o reqistro e a disseminacdo da producdo cientifica brasileira.
Kuramoto, que é servidor do IBICT, relatou bem a importéancia do PL 1.120 ao

afirmar que:
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Trata-se de uma iniciativa pioneira no pais e, por que nao dizer na
América Latina. O Brasil é o primeiro pais na América Latina a
estabelecer um marco legal com o propésito de registrar e disseminar
a produgdo técnico-cientifica brasileira. Esse PL representa um passo
decisivo e corajoso em dire¢do ao acesso livre a informagéo cientifica
no pais. Se aprovado, este projeto de lei devera contribuir para
derrubar as barreiras do acesso a informagéo cientifica. (Blog do
kuramoto)

Ha ainda uma longa tramitacdo a ser percorrida pelo PL 1.120 até que
se torne uma lei, caso realmente isso vir4 a acontecer, mas é imprescindivel
que os defensores do acesso livre no Brasil unam-se e mobilizem-se para que
esse projeto possa, enfim, um dia tornar-se uma medida legal do nosso Pais.
Assim, o acesso livre ao conhecimento dard mais um pequeno passo em

direcdo ao novo paradigma da comunicacao da ciéncia brasileira.

Algumas organizagées em paises desenvolvidos ja se anteciparam e
instituiram mandatos de depésito para os trabalhos por elas financiados, como
€ 0 exemplo da Welcome Trust e a House of Commons, no Reino Unido, e da
NIH (National Institute of Health), nos Estados Unidos. Agora cabe ao Brasil
seguir a mesma atitude, através da aprovacdo do PL 1.120 no Congresso
Nacional e de acdes em favor do acesso livre por parte das agéncias de
fomento como CAPES, CNPq, FINEP, dentre outros. Costa (2006) corrobora

com essa opinido, ao afirmar que:

As decisbes e recomendacdes dessas instituicbes e paises sao
muitas e mostram a importancia da questdo do acesso livre a
informacdo no seio da comunidade cientifica e da sociedade em
geral. Tém, certamente, impacto mundial. Urge, portanto, que paises
em desenvolvimento, como o Brasil, realizem estudos e desenvolvam
e implementem projetos que visem a inser¢do do pais nesse
contexto. Recai sobre as bibliotecas universitarias enorme desafio.
Sobre as comunidades cientificas da ciéncia da informacao, desafio
maior ainda, assim como da ciéncia da computacéo.

5.7 — Acesso livre e Direitos autorais
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No universo da comunicagao cientifica, ao submeter os resultados de
uma pesquisa para publicacdo em um periédico, o autor almeja que seu
trabalho seja publicado e, consequentemente produza um impacto na
comunidade cientifica, ou seja, ha o anseio que seu trabalho seja lido e citado
posteriormente por outros trabalhos que guardam relacdo com aquela dada
pesquisa. Neste processo, esta implicito a devida atribuicao de autoria daquele
estudo ao cientista que realizou a pesquisa, atribuicdo esta garantida pelo

editor cientifico no momento da publicagao.

Ao legitimar a autoria de um artigo / pesquisa a um determinado autor,
os editores cientificos alegam que agem em prol da ‘protecédo dos direitos de
autoria’, resguardando o autor de plagios, roubo dos direitos autorais, entre
outros. “O discurso das editoras, ao ndao permitir acesso livre, é que elas
protegem o autor e a integridade do texto” (MUELLER, 2006). Porém essa visao
de protecdo é deturpada, pois, no ato da publicacdo da pesquisa, o autor é
obrigado a transferir os direitos autorias (copyright) da pesquisa para o editor.

Os criticos do movimento de acesso livre ao conhecimento, céticos
quanto ao sucesso dessa iniciativa, movidos por interesses pessoais ou
mesmo por falta do conhecimento devido, alegam que as publicacoes
baseadas na filosofia do acesso livre ndo resguardam o autor da devida
atribuicado de autoria, gerando certa apreensao por parte dos autores. Tais
criticos afirmam que, caso a autoria da publicacdo ndo seja atribuida por um
editor cientifico legitimo (privado!), estas publicacées possuem seus direitos
autorais ‘desprotegidos’, indagacao esta que o movimento de acesso livre tem
provado que nao procede, através de inUmeras publicagbes em acesso livre
devidamente atribuidas ao autor a ‘propriedade’ daquele conhecimento.

As proprias declaragcbes do movimento de acesso livre, que se
constituem nos documentos mais importantes sobre o acesso livre, sejam elas
nacionais ou internacionais, afirmam que para uma publicagdo ser considerada

de acesso aberto, uma das caracteristicas € o resguardo da devida atribuicao
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de autoria ao autor do documento. O que guarda relagdo com o que 0s autores

nos relatam a sequir:

As declaragbes de Bethesda e Berlim surgem como uma
complementagdo a Declaragdo de Budapeste, sendo que ambas
indicam duas condicbes que devem ser encontradas numa
publicacdo para que esta seja considerada em acesso livre, que em
resumo s&o: o0 autor concede a todos os utilizadores o direito de
utilizar sua obra gratuitamente, desde que seja atribuida a correta
autoria e uma cépia do trabalho devera ser depositado em pelo
menos um repositério institucional (SARMENTO et al., 2005)

Com relacdo a iniciativa legislativa que trata da disseminagdo da
informacgao cientifica no Brasil, atualmente em tramitacao no Congresso, o PL
1.120/2007, é importante ressaltar que este projeto também preocupa-se com a
questdo da protecdo dos direitos de autoria. Note o que é abordado na
justificativa do referido projeto: “Devem ser consideradas também as questdes
da protecao aos direitos autorais e da garantia do dominio publico, no caso do

resultado de pesquisas financiadas pelo erario.” (BRASIL, 2007)

Neste momento torna-se imperativo fazer algumas consideracées acerca
dos direitos autorais em publicagdes de acesso livre, a fim de elucidar duvidas
que porventura esta relagdo possa acarretar. O processo de comunicagao e
validacao do conhecimento cientifico em uma revista de acesso aberto possui o
mesmo rito de uma revista de acesso fechado, isto por si s6 justifica que, ao
publicar um artigo em um periddico de acesso aberto, ao autor € atribuida a
devida autoria daquele documento. Um periédico de acesso aberto possui uma
equipe editorial, um processo de avaliagao pelos pares, periodicidade, Numero
Internacional Padrédo para Publica¢des Seriadas (ISSN — International Standard
Serial Number), etc., ou seja, a diferenca para um periddico de acesso fechado
€ que a revista segue o modelo OA, possuindo o compromisso de acesso
irrestrito, universal e gratuito aos trabalhos ali publicados. Diante disso, ndo ha
motivos para que pesquisadores, cientistas, estudantes, ou seja, quaisquer
produtores do conhecimento, manifestem inseguranga em publicar seus
trabalhos em revistas de acesso aberto, pois sdo garantidos os direitos autorais

nestas publicacoes.
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No capitulo anterior foi abordado a questao dos mandatos de depdsito,
ou seja, através de instrumentos legais ou administrativos o autor que teve sua
pesquisa fomentada por recursos publicos fica obrigado a depositar uma cépia
do seu trabalho no repositério da instituicdo a qual esteja vinculado. Da mesma
forma que é resguardado ao autor os devidos direitos de autoria ao publicar um
artigo em uma revista de acesso aberto, um autor que publicou um artigo em
uma revista de acesso fechado e é obrigado (ou deseja!) depositar uma copia
do seu trabalho em um repositério de acesso aberto, também é preservada
essa autoria. Note o que Costa (2008) nos diz a respeito:

[...] o depbsito compulsério - ou mesmo o depdsito voluntario - nao
fere o direito de copia nem o direito autoral. Isso porque requer o
depdsito, simplesmente, respeitando a propriedade sobre as licengcas
ou permissdes de acesso e uso. Estas, somente quando devidamente
obtidas, permitem o acesso amplo e irrestrito.

As universidades e grandes centros de pesquisa, devido ao seu perfil e
carater institucional, sdo os grandes produtores do conhecimento cientifico
gerado em uma nacdo. Por este motivo estas instituicdes e seus pesquisadores
sao tao preocupados com a questdo da autoria da descoberta cientifica e sua
devida atribuicdo, questdo fundamental no ambito da comunicacao cientifica.
Porém essas instituicoes possuem em seu rol de pesquisa tipologias de
documentos de natureza diversa das informacdes resguardadas da atribuicdo
de autoria (copyright), como é o caso do desenvolvimento de produtos,
geralmente voltado para industrias, portanto, passiveis de serem patenteados.
Por este motivo o movimento de acesso livre ao conhecimento ndo poderia
deixar de contemplar em seu escopo o tratamento devido a esse tipo de
documento. Kuramoto (2008b) faz questdo de deixar isso bem claro ao dizer

que:

E oportuno ressaltar que as propostas do movimento do acesso livre
a literatura cientifica ndo representam riscos de pirataria ou plagio, ou
mesmo de roubo de patentes. O que se propde fazer é maximizar a
visibilidade daquilo que os autores ja fazem hoje, que € publicar em
uma revista cientifica, especialmente aqueles publicados em revistas
cientificas de alto nivel. Portanto os riscos existentes sdo os mesmos
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que hoje existem; cabe aos autores ter cuidado com aquilo que
escrevem.

Retomando o PL 1.120/2007, este também aplica as patentes os
mesmos critérios relativos a documentos sigilosos ou protegidos por copyright.
Essa é outra questdo que também é sempre colocada em duvida em relacédo
aos mandatos de depdsito. Note, ao depositar um documento em um
repositorio, o autor pode (e deve!) informar aos gestores do repositério que
aquele determinado documento contém informacbes estratégicas que nao
devem ser reveladas em inteiro teor ao publico, pelo menos por determinado
periodo. Trata-se de informacdes sigilosas, ou mesmo de carater de segredo
industrial. Portanto, é importante frisar que a exigéncia do depodsito do
documento se restringe apenas a divulgacao dos respectivos metadados, e nao
do contelido integral ou em partes, conforme o caso. E de extrema importancia
os defensores do Acesso Livre elucidarem os receosos quanto a essa questao,
pois seria totalmente inadequado divulgar ao mundo, via Web, informacdes de
pesquisas em andamento de carater estratégico para a instituicdo. O PL 1.120
€ claro nesse sentido, ao propor, nos paragrafos 4° e 5° do artigo 12 a seguinte

questao:

§ 4°. No caso em que tais publicacées sejam protegidas por contratos
de direito de propriedade intelectual [alteragdo pelo relator Ariosto
Holanda. Antes: copyright] que as impecam de serem depositadas em
seu completo teor, os pesquisadores se obrigardo a pelo menos
depositar os seus metadados, as informagbes que descrevam
completamente as caracteristicas dos dados contidos na publicagéo,
desde os de carater bibliografico até aos relacionados com as
questées de direitos [inclusdo pelo relator Ariosto Holanda], com o
compromisso de disponibilizar 0 acesso ao completo teor a partir do
momento de sua liberacdo. (BRASIL, 2007, grifos nossos)

§ 5% O mesmo se aplica em casos em que as publicagbes contiverem
objetos passiveis de serem patenteados.( BRASIL, 2007, grifo nosso)

Recentemente foi criada uma nova forma de protecdo dos direitos de
autoria e uso de documentos, denominada Licenca Creative Commons. Esta
licenca tem sua utilizagdo voltada precipuamente para bens culturais
(ORTELLADO, 2008), como musica e documentos iconograficos, portanto nao
se enquadra perfeitamente no escopo de documentos protegidos por copyright
ou patentes, como é o caso de documentos cientificos. Mas nada impede de se
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recorrer a esta licenca para especificar normas de utilizacdo de documentos
técnicos ou académicos, como afirma Sarmento et al. (2005) abaixo:

De forma a prevenir que certos abusos como o plagio, o comércio do
material em acesso livre, ou ainda o uso inadequado do mesmo,
alguns repositérios e autores tém utilizado a Creative Commons
Attribution License. Esta permite ao produtor manter seus direitos
autorais e especificar as condigbes para a utilizagcdo do contetido. Ao
consumidor, possibilita copiar e distribuir a obra, desde que o crédito
seja atribuido ao autor. Também ¢é possivel disponibilizar a obra sem
especificar qualquer condicao, tornando-a de dominio publico.
Porém, estes autores apresentam algumas recomendacoes e ressalvas

quanto a utilizacao desse tipo de licenca:

No entanto é importante esclarecer aos autores/produtores que a
Instituicdo Creative Commons “[...] ndo presta servigos juridicos. [...]
nao da qualquer garantia quanto as informagdes disponibilizadas e se
exonera de qualquer responsabilidade por danos resultantes do seu
uso” (16). Isto é, caso ocorra qualquer utilizagado inadequada do
documento disponibilizado juntamente com a licenga, diferente
daquela definida pelo autor, a instituicdo ndo assume qualquer
responsabilidade. (SARMENTO et al., 2005)

Como o objeto de estudo deste trabalho sdo documentos cientificos, nao
me aprofundarei no debate a respeito das Licencas Creative Commons. Estas
foram mencionadas aqui somente com o intuito de exemplificar que existem
outras formas de protecdo de documentos, e ndo somente através de contratos
de direitos autorais ou patentes. Assim como existem outros instrumentos para

se atribuir a autoria de documentos e o meio legal de manipula-los.

5.8 — Softwares baseados no Modelo OA

Cada vez mais intensa, a presenca das Novas Tecnologias da
Informacdo e da Comunicacdo (NTIC’s) vém moldando a forma da
comunicacao cientifica atualmente. Para que o Modelo Open Archives atinja
seus objetivos, é fundamental que haja a troca de metadados entre plataformas
de informacao distintas. Quando da explanacido acerca do funcionamento do
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Modelo OA, foi ilustrado como isso ocorre. Resumidamente, os provedores de
dados expdem os metadados dos documentos por ele indexados, para que 0s
provedores de servigos coletem esses metadados, através da implementagao
do protocolo OAI-PMH, formando assim uma base de dados de conteludos
disponiveis em texto completo (full text) via acesso livre na Web. Para que esse
processo ocorra, € necessario que os provedores de dados e de servigcos
sejam construidos utilizando-se de plataformas (softwares) desenvolvidas com
base nas recomendacdes da Iniciativa dos Arquivos Abertos (OAl), portanto,
que seguem a filosofia do Movimento de Acesso Livre ao Conhecimento.

Para implementar a via verde e a via dourada, existem basicamente trés
ferramentas de publicacdo de documentos baseados no Modelo OA: os
repositorios institucionais e/ou tematicos, as revistas eletrénicas de acesso livre
e as Bibliotecas Digitais de Teses de Dissertacdes. Nada impede que essas
ferramentas comuniquem-se, muito pelo contrario, € desejavel que através da
interoperabilidade entre elas, no futuro, construam-se grandes repositorios
multidisciplinares de acesso livre ao conhecimento cientifico. Porém, ao
desenvolver um projeto para implementar algumas dessas ferramentas,
existem softwares especificos para a construcdo de cada tipo de plataforma,
conforme a finalidade que se deseja.

Os repositérios institucionais, objeto de estudo desta pesquisa, sdo os
gue possuem uma maior variedade de programas destinados a implementacao
dessas ferramentas baseadas no Modelo OA. Universidades e institutos de
pesquisas estrangeiros desenvolveram programas especificos para
implementar repositorios digitais de acesso livre via Web e, muitos paises
traduziram e customizaram esses softwares para implementa-los e atender as
suas necessidades, engajando-se no Movimento de Acesso Livre. Como
exemplo de softwares destinados a esse fim, temos: GNU EPrints, DSpace,
FEDORA, ARNO, CDSware, iTor, MyCoRe, Bepress, DiVA, entre outros. O
software com o maior niumero de implementa¢cées no mundo para a construcao

de repositérios baseados no Modelo da Iniciativa dos Arquivos Abertos € o
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DSpace Institutional Digital Repository Systems (DSpace). Este fenébmeno pode
ser observado na figura a seguir, extraida do ROAR:

a00

500 -
400
3001
2001

1004

- l.l----

EPrinEsPUS (Open Publications SystemDiva Open Repositaifher softwares (various)
DSpace Bepress ETD-db Fedara CDS Invenio

Figura 5 — Numero de implementacdes de Repositérios de Acesso Livre segundo o software

utilizado. Disponivel em: <http://roar.eprints.org>. Acesso em: mar. 2010.

O DSpace merece destaque neste trabalho, pois é a plataforma
recomendada pelo IBICT para a construcdo e gestdo de repositorios
institucionais no Brasil. Ele é o resultado de uma parceria entre as bibliotecas
do Massachusetts Institute of Technology (MIT) em conjunto com a Hewlett-
Packard (HP). Foi desenvolvido com o objetivo de coletar, preservar, gerir e
disseminar a producéao intelectual de documentos digitais produzidos pelos
pesquisadores e docentes do MIT. A primeira vez que a plataforma DSpace foi
implementada em lingua portuguesa foi na Universidade do Minho, em
Portugal, em novembro de 2002 <http://repositorium.sdum.uminho.pt/>. No
Brasil, o IBICT estabeleceu uma parceria com a Universidade de Sao Paulo
(USP) a fim de realizar a traducao da versdao mais atual do software para o
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portugués do Brasil. Viana; Mardero Arellano; Shintaku (2005) abordam tal fato

em seu artigo ao declarar que:

[...] o IBICT estabeleceu uma parceria com a Universidade de Sao
Paulo (USP) para realizar a tradugcdo da versdo mais atual do
software para o portugués do Brasil; essa experiéncia resultou na
criagdo do Reposcom — Repositorios Institucionais em Ciéncias da
Comunicagéao.

Dentre as instituices que adotaram o DSpace para a implementacéao de

seus repositorios no Brasil, podemos citar:

e Superior Tribunal de Justica <http://bdjur.stj.gov.br/>;

e Universidade Federal do Parana <http://dspace.c3sl.ufpr.br/dspace/>;
e Universidade Catdlica de Brasilia <http://repositorio.ucb.br/ri/>;

e [BICT <https://repositorio.ibict.br/ridi/>;

e Universidade de Brasilia <http://repositorio.bce.unb.br/>;

* entre outros.

Me concentrarei no debate de softwares destinados a implementacao de
repositérios institucionais, pois foco nos objetivos a que me propus, porém é
valido exemplificar alguns softwares desenvolvidos para a gestdo de tipologias

documentais especificas, de acordo com o trecho abaixo:

Os pacotes de software para construgdo e administracdo de
bibliotecas digitais podem ser divididos nos seguintes tipos: 1)
software de carater genérico; 2) software de carater especifico. Os
pacotes de carater genérico sdo aqueles que podem ser utilizados
para qualquer tipo de aplicacdo, podem ser utilizados na construcao
de qualquer tipo de biblioteca digital. Os pacotes de software de
caréater especifico sdo aqueles que foram desenvolvidos para atender
a determinados tipos de publicagdes. (KURAMOTO, 2006a)

O Public Knowledge Project (PKP), da University of British Columbia
(Canada), desenvolveu um software destinado a contrucao e gestao de revistas
eletrénicas de acesso livre, o Open Journal Systems (OJS). Este software
utiliza padrées de interoperabilidade da Iniciativa dos Arquivos Abertos e é o

mais utilizado no Brasil para implementar tais revistas. Ele foi traduzido para o
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portugués do Brasil pelo IBICT e foi batizado de Sistema Eletronico de
Editoracdo de Revistas (SEER). Para maiores informacbes acesse: <
http://seer.ibict.br/>. Com relagdo ao SEER:

O Open Journal Systems/OJS, desenvolvido pelo Public knowledge
Project da Universidade British Columbia, Canada, foi traduzido e
customizado para o portugués com o nome de Sistema Eletronico de
Editoragdo de Revistas — SEER, pelo Instituto Brasileiro de
Informacdo em Ciéncia e Tecnologia (IBICT). Tem como objetivo
principal a construgao e gestao de publicagdes periddicas eletronicas.
Atualmente, existem mais de 210 revistas brasileiras utilizando-o.
(FERREIRA et al., 2007)

O PKP também desenvolveu um software destinado a gerir conferéncias
e congressos eletrbnicos, denominado Open Conference Systems (OCS). Para
maiores informacdes acesse: <http://pkp.ubc.ca/ocs/>. Esse software também
foi traduzido para o portugués do Brasil pelo IBICT e foi batizado de Sistema
on-line de Apoio a Congressos (SOAC). Por fim, outro software bastante
utilizado no meio académico é o Sistema de Publicacao Eletrdnica de Teses e
Dissertacbes (TEDE). Esse software foi desenvolvido pelo Ibict para
proporcionar a implantagéo de bibliotecas digitais de teses e dissertacoes nas
universidades e centros de pesquisa que possuem cursos de pés-graduacao:

O Open Conference Systems/OCS foi desenvolvido pela
Universidade de British Columbia, no Canada, e traduzido para o
portugués com o nome de Sistema on-line de Apoio a Congressos —
SOAC, pelo Centro de Informagdes Nucleares da Comissdo Nacional
de Energia Nuclear — CIN/CNEN com o apoio do Instituto Brasileiro
de Informacédo em Ciéncia e Tecnologia (Ibict). Tem como objetivo
auxiliar, via web, os processos de planejamento, organizacdo e
gestdo de conferéncias, assim como na publicacdo dos respectivos
anais. InUmeros congressos e seminarios brasileiros vém utilizando
esse software, em especial aqueles da é&rea de ciéncia da
informacao. (FERREIRA et al., 2007)
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6 — METODOLOGIA

Esta pesquisa procurara tragcar um panorama sobre a atual situacao dos
Repositorios Institucionais no Brasil, com base nas caracteristicas de estudos
de caso de repositérios implementados e na opiniao de especialistas na area.
Ao final, procuraremos tracar uma projecao futura para a questdo dos
Repositérios Institucionais em nosso pais baseado nas observacoes,
perspectivas e anseios de pesquisadores e gestores de repositorios digitais de

acesso livre no Brasil.

Definimos esta pesquisa como sendo exploratéria e prospectiva. Ao
realizarmos um levantamento literario e, posteriormente, descrevermos e
tabularmos as caracteristicas dos repositorios selecionados para servir de
embasamento a andlise de situacao pelos especialistas, estamos atuando no
campo da pesquisa exploratéria de um tema ainda ndo consolidado; e, ao
passo que procedermos a consulta aos especialistas para a anélise de situacao
e, a partir desta, desenhar uma projecao futura para os provaveis problemas e
solugdes dos repositérios institucionais no Brasil, estamos recorrendo ao
método da pesquisa prospectiva.

Ao apresentarmos aos especialistas os dados tabulados para a posterior
analise, estamos proporcionando a estes pesquisadores subsidios para que
possam analisar e criticar o status quo da situacao dos repositérios no Brasil
amparados por dados concretos. Ao fim desta analise, retornaremos a estes
mesmos especialistas com o conjunto de todas as afirmagdes, inferéncias,
criticas, duvidas e quaisquer outras observagdes por eles mencionadas,
solicitando-os que opinem a respeito das consequiéncias, dos desdobramentos,
dos problemas e das solucdes que porventura acontecerdao num futuro breve
com relacdo a atual politica de fomento ao acesso livre por meio da

implementacao de repositérios institucionais no Brasil.
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Em busca das respostas do problema de pesquisa deste trabalho,
recorreremos a Técnica Delfos, ou Delphi, como observado por Kairalla (1984)
ao chamar atencgéo para a traducao e aos multiplos adjetivos que caracterizam

a terminologia:

No presente texto, foi considerada a norma adotada na lingua inglesa
— DELPHI — nao sendo portanto utilizada a aportuguesada -
DELFOS. DELPHI é utilizada na literatura consultada nas mais
variadas formas: técnica, método, processo, estudo, conexao,
formato, pesquisa, etc.

A técnica delfos “¢é um método de consenso entre especialistas”
(TORRES; CASTRO; PEPE, 2007). Trata-se de um método de pesquisa que
visa alcancar o consenso de um grupo de especialistas sem que haja interacao
pessoal entre eles, onde a coleta de dados pode ser feita através da aplicagao
de questionarios. Borges (2005) utilizou-se desta técnica em sua pesquisa e

fez as seguintes constatagdes:

[...] € uma técnica de facilitagdo de grupo que busca obter opinido de
peritos e um consenso mediante uma série de questionarios
estruturados que sdo anonimamente preenchidos pelos participantes
(HASSON; KEENEY; McKEENA, 2000) [..] A técnica Delphi permite
obter um consenso entre os membros de um grupo, geralmente
chamados de juizes, composto por profissionais efetivamente
engajados na area onde se esta desenvolvendo o estudo, a respeito
de determinado tema.

O vocabulo “Técnica Delfos” consta no thesaurus Descritores em
Ciéncias da Saude (DeCS), mantido pela BIREME, e sua definicdo aparece
como um “questionario iterativo que busca avaliar consenso entre respostas
individuais. Na abordagem classica Delfos ndo ha interagao entre o consultado
e o entrevistador”. Borges (2005) ainda ressalta uma qualidade desta técnica,
ao afirmar que “um fator apresentado como vantagem da técnica é que nao ha
gastos com o deslocamento de pessoal [...] porque os questionarios podem ser
enviados pelo correio ou pela internet, pelo uso de correio eletronico,

participacdo em grupos de discussoes e chats”.

Como relatado acima, o estudo da base empirica sera dividido em trés

etapas, conforme descrito a seguir:
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6.1 — 1% etapa de pesquisa

Esta etapa inicial da pesquisa consiste no levantamento de dados com
base em estudo de caso de 2 (dois) repositorios institucionais distintos com sua
fase de implementacdo concluida, portanto, em pleno funcionamento. Aqui
serdo coletados dados relativos as caracteristicas de cada repositério de
acordo com as recomendacoes da Iniciativa dos Arquivos Abertos, através do
Modelo Open Archives.

Para proceder a coleta de dados no universo dos repositérios
institucionais selecionados sera aplicado um questionario com perguntas
abertas, visando obter um levantamento de dados descritivos dos repositérios
selecionados. O objetivo desta etapa é coletar dados que reflitam a realidade
dos repositérios institucionais no Brasil, conhecer o status quo desta situagao,
através da descricdo desses repositérios selecionados para compor os estudos
de caso.

Ao final desta etapa obteremos as caracteristicas inerentes a cada
repositério, ndo com o objetivo de compara-los, mas sim de ter dados
concretos para servir de suporte a analise dos especialistas na etapa posterior,
visto que este € o objetivo desta etapa da pesquisa, ou seja, prover subsidios
aos especialistas através de dados descritivos para que estes tenham em
maos dados concretos para um melhor embasamento na execucao da etapa

posterior desta pesquisa.

Os repositérios selecionados nos estudos de caso foram definidos por
serem 0s que apresentam uma evolugcdo constante em suas respectivas
instituicdes, sendo neles depositado um numero crescente de documentos
desde suas inauguracdes, revelando um compromisso institucional diante
desse novo paradigma de gestdo e comunicacdo da informacédo. A fim de

enriguecer a analise dos dados coletados, em nossos estudos de caso
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procuramos selecionar um repositério de carater cientifico e outro de carater

nao-cientifico.

6.2 — 2° etapa de pesquisa

De posse dos dados coletados na etapa anterior, estes dados serao
submetidos a apreciacdo dos experts em repositérios institucionais
previamente selecionados. Apds o conhecimento da situagdo atual, produto da
12 etapa desta pesquisa, esses especialistas deverdo responder a um
questionario com perguntas abertas a respeito do status quo apresentado, a
fim de obtermos a opinido destes especialistas sobre a atual situacdo dos
repositorios institucionais no Brasil, tendo como subsidio um quadro real de
situagdo apresentado. Neste momento, estaremos dando inicio a utilizagdo da
técnica delfos. Como produto da analise destes questionarios, teremos em
maos o instrumento metodolégico que subsidiara a préxima etapa desta

pesquisa, o painel de juizes.

Os profissionais foram selecionados por serem notoriamente
reconhecidos como especialistas em repositérios institucionais no Brasil, com
diversos trabalhos apresentados em congressos, livros, relatérios, artigos,
dentre outras publicacées e/ou atividades que guardam relacdo com o objeto
de estudo desta pesquisa, os Repositérios Institucionais de Acesso Livre,
assim como por possuirem vasta experiéncia pratica no campo de

implementacao e/ou gestdo destas ferramentas.

6.3 — 3% etapa de pesquisa

Como produto da andlise obtida na 22 etapa, teremos um quadro de
situacao elaborado a partir da analise de opinido dos especialistas consultados,
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0 que revelara o atual panorama dos repositérios institucionais no Brasil
segundo a opinidao destes especialistas. Para proceder a terceira e ultima etapa
desta pesquisa, retornaremos aos mesmos pesquisadores apresentando-os o
quadro do estado da arte obtido através da opinido deles préprios. A partir
deste quadro solicitaremos aos mesmos, novamente por meio de um
questionario de perguntas abertas, que estes delineiem proje¢des futuras, que
prevéem desdobramentos, que vislumbrem perspectivas futuras, problemas e
solugdes resultantes das atuais politicas de incentivo ao acesso livre a
informacao cientifica no Brasil através da implementacdo de repositorios

institucionais.

Ao passo que procedermos a analise das respostas coletadas dos
questionarios nesta ultima etapa da pesquisa, estaremos assim completando o
ciclo da técnica delfos. Nesta pesquisa, a técnica delfos estara centrada na

comunicagao escrita atraves da troca de informagdes por e-mail.

Quando da execucao da ultima etapa da metodologia desta pesquisa,
estaremos realizando um estudo prospectivo sobre o objeto de estudo deste
trabalho, baseado na andlise de opinido dos profissionais consultados,

buscando assim encontrar as respostas para 0 nosso problema de pesquisa.
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7 — ANALISE DOS DADOS E RESULTADOS OBTIDOS

7.1 — Analise dos dados da 12 etapa de pesquisa

Para realizar a coleta de dados nesta primeira etapa da pesquisa, 2
(dois) repositérios institucionais em pleno funcionamento foram selecionados
para comporem nossos Estudos de caso. Sao eles: o Repositorio Institucional
da Universidade de Brasilia (RIUnB) e o repositorio institucional do Superior
Tribunal de Justica — Biblioteca Digital Juridica (BDJur-STJ).

Estes repositérios foram selecionados para fazerem parte do
desenvolvimento desta pesquisa por possuirem, entre outras, a caracteristica
de serem ferramentas consolidadas em suas instituicbes, com o constante
deposito de documentos em seus corpus. Outras caracteristicas, ndo menos
importantes, levadas em consideracdo na selecao destes repositérios foram o
compromisso institucional com o acesso livre ao conhecimento e a utilizagao de
ferramentas e idéias preconizadas pela Iniciativa dos Arquivos Abertos (OAl)
nestas instituicoes. O Repositoério da UnB esta disponivel através da seguinte
URL: <http://repositorio.bce.unb.br/>. J& o Repositoério do STJ esta disponivel
através do seguinte enderego eletrbnico: <http:/bdjur.stj.gov.br/>. Outro
aspecto importante a ressaltar na escolha destes repositérios é o fato do
repositorio institucional da UnB ser de carater cientifico, ja o repositério do STJ
nao possui esta caracteristica precipua (nao-cientifico), isto deve-se ao fato do
perfil das instituicbes que implementaram estes repositérios e as finalidades a
que estes repositérios sdo destinados. Assim, acredita-se que havera uma
maior amplitude e diversidade nos dados coletados nestes repositorios.

A coleta de dados foi feita da seguinte maneira: primeiramente, foi
realizado o contato telefbnico com os gestores desses repositorios para saber
se eles concordariam em participar desta pesquisa. Apds a confirmacéo, o
questionario foi enviado a estes gestores através de correio eletrénico. Os
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questionarios foram enviados (e posteriormente respondidos) para os préprios
gestores desses repositorios, sdo eles: Sra. Jacqueline de Faria Silva
Guimaraes (responsavel pelo RIUNB) e pelo Sr. Evanildo da Rocha Carvalho
(gestor da BDJur-STJ).

De acordo com o exposto acima, seguiremos com a analise dos dados

coletados nestes dois repositorios a seguir.

7.1.1 — Repositorio Institucional da Universidade de Brasilia — RIUnB

O Repositério Institucional da UnB (RIUNnB) é de carater multidisciplinar,
ou seja, contempla documentos de varias areas do saber, pois tem como
objetivo disseminar a producdo técnico-cientifica de todas as unidades
académicas daquela universidade.

Para implementar o RIUnB foi instituido um grupo de trabalho (uma
parceira CID, IBICT e BCE) a fim de realizar estudos sobre a construcado de
repositorios institucionais e, apds a concretizacao desta etapa e com o aval da
Reitoria e do Decanato de Pesquisa e Pds-Graduacdao da UnB, o projeto do
Repositorio foi implementado em 2005 com a instalagcdo do DSpace em um
servidor da Biblioteca Central (BCE). O langamento oficial do RIUnB ocorreu
em 16 de setembro de 2008.

O repositério institucional da UnB em numeros:

e até o més de abril de 2010, o RIUnB conta com 3.422 documentos
depositados;

e Devido a problemas técnicos ocorridos durante a atualizagdo de versao
do DSpace, a contagem do médulo de estatistica do Repositério foi
novamente iniciada no dia 21 de abril de 2009. A partir desta data até
30/04/2010, foram efetuados 318.897 downloads de documentos.

e A estatistica mensal pode acompanhada através do link “Estatisticas” no
rodapé da péagina inicial do sitio do Repositério. No més de abril de
2010, foram contabilizados 59.753 downloads.
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e Desde de seu lancamento até 30/04/2010, segundo dados do Google
Analytics, o RIUNnB recebeu 205.084 visitas.

e A estatistica mensal de acessos, em abril de 2010, foi de 35.223 visitas.

Até o momento, a publicidade do RIUnB vem sendo feita através de
folders, noticias no site e no blog da BCE, envio de e-mails aos autores,
editores e a comunidade académica, assim como através do contato com os
Departamentos e professores da UnB. Em 2009, a equipe do RIUnB proferiu
palestras para promocao do repositério nos seguintes eventos: | Encontro
sobre Gestdo de Repositorios Institucionais — Brasilia - DF e no Congresso
Estadual de Software Livre — CESOL, em Fortaleza — CE. Em janeiro e
fevereiro de 2010, atendendo solicitagdes, foram oferecidos treinamentos sobre
a utilizacdo do DSpace aos bibliotecarios da Universidade Federal de Goias -
UFG e Universidade Federal de Santa Catarina — UFSC. Ciente da importancia
do marketing do repositorio, a Geréncia do RIUnB pretende intensificar a
divulgagéo do Repositdrio nos proximos meses.

No ambito institucional, o setor responsavel pela gestao do repositério é
a Biblioteca Central (BCE). O setor especifico da BCE que gerencia o
Repositorio € o Servigo de Gerenciamento da Informacdo Digital — GID. E,
como dito acima, a profissional responsavel pelo repositério € a Jacqueline
Guimaraes, que possui formacdo profissional em Biblioteconomia e em
Relagbes Publicas.

O repositério possui suas politicas definidas, através de um documento
denominado “Politica de funcionamento” em que sao contempladas as
questbes de acesso, deposito, preservacao digital e disponibilizacido dos

documentos.

O conteudo disponibilizado pelo RIUnB é composto somente por
documentos cientificos, ou seja, publicados e revisados pelos pares. A saber,
as tipologias documentais disponiveis no repositorio sdo divididas em: artigos
publicados em periddicos, livros, capitulos de livros, teses e dissertacbes
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defendidas na UnB, trabalhos publicados em anais de eventos, teses e

dissertacoes dos professores.

Atualmente sado depositados no RIUnNB documentos nos formatos

(extensdes) pdf e html. No entanto, o sistema suporta ainda todos os

seguintes formatos:

Xls Ppt wpd Doc marc | 0S Eps avi mpp
Mpx Mpd Gif Latex | mpeg | mpa Psd bmp rtf
Txt Mov

O RIUNB nao contempla ferramentas que estimulam a comunicacao

informal entre autores ou entre autores/leitores.

A plataforma utilizada para automacao do RIUnB é o DSpace. Este
software é discutido na revisdo de literatura deste trabalho e consiste num
software destinado para construcdo de repositorios digitais desenvolvido pelo
Massachusetts Institute of Technology (MIT) em parceria com a Hewlett-
Packard (HP). Ja o padrao de metadados adotado pelo RIUnB é o Dublin Core.

O repositorio contempla ferramentas que visam a preservacao de
documentos digitais, como, por exemplo, a utilizacdo do sistema Handle.
Portanto, quando um item é arquivado no repositério, ele recebe uma URL
persistente, ou seja, uma URL que ndo muda, mesmo se o0 arquivo mude de
servidor.

Por enquanto, ndo ha troca de metadados e/ou conteudo
(interoperabilidade) entre o RIUnB com outras ferramentas especificas, como
repositorios institucionais, BDTD’s ou periddicos eletrénicos, porém o RIUnB

esta cadastrado nos seguintes sitios WEB:

e ROAR
e OpenDOAR
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e Open Archives Initiatives
e CQaister

e Harvester2

e BASE

O autor assina um termo de autorizacdo de depdsito antes de ter seu
trabalho publicado no repositério, entretanto, o depdsito é voluntario, ou seja,
nao existe norma legal da instituicdo que obriga o autor, vinculado a UnB, a
depositar os trabalhos por ele publicados no Repositério. No entanto, uma
politica de depdsito obrigatério ja foi elaborada pela Geréncia do Repositério e

sera encaminhada para apreciacao da Reitoria.

O depésito de documentos no Repositério é feito de forma assistida pela
equipe responsavel pela gestao do repositério. A equipe de trabalho submete
os documentos nos termos autorizados pelos autores e detentores dos direitos
autorais. O auto-arquivamento também é permitido e, sobretudo, incentivado
pela equipe.

No que diz respeito aos documentos protegidos por contratos de direitos
autorais, somente sdo depositados no RIUnB documentos com autorizagao
prévia dos autores e dos detentores dos direitos autorais, através do termo de
autorizacdo de depédsito, como relatado acima. O RIUnB adota a licenga
Creative Commons. Esta licenga € concedida nos termos definidos pelos
autores e detentores dos direitos autorais. Cada item recebe a licenca
individualmente. Para os casos em que os detentores dos direitos autorais
permitem a reproducdo do documento, mas ndo utilizam a licenca Creative

Commons, os itens sao depositados sem a respectiva licenca.

7.1.2 — Biblioteca Digital Juridica do Superior Tribunal de Justica — BDJur-
STJ



82

O repositorio institucional do STJ (BDJur-STJ) é de carater tematico,
pois abrange apenas documentos da area do Direito. A BDJur foi
implementada entre o final do ano de 2004 e o comego do ano de 2005.

A Biblioteca Digital Juridica do STJ em numeros:

e até o més de abril de 2010, a BDJur-STJ conta com 23.969
documentos depositados;

e nunca foi calculado o numero total de downloads realizados desde o
comecgo da biblioteca digital, porém é realizado o célculo da estatistica
mensal de downloads. Obviamente, este numero foi aumentando com o
tempo. A média mensal é alta, no més de marco de 2010 (dados da
ultima estatistica) foram feitos 349.337 downloads de documentos.

e Assim como o numero total de downloads, o numero total de acessos
(visitas) sdo contabilizados apenas mensalmente. No més de margo de
2010, a BDJur-STJ teve um total de 208.216 acessos via Web.

Com relagdo ao marketing do repositério do STJ, foi nos informado que
no inicio foi feita uma campanha mais intensa, com participacdo em eventos
externos e realizacdo de um evento interno especifico para promocao e
divulgagdo da BDJur. Quando o repositério ja se tornou uma ferramenta
consolidada, os novos servigos sédo divulgados por meio da intranet.

No ambito institucional, o setor responsavel pela gestdo do repositério é
a propria biblioteca do tribunal (Biblioteca Ministro Oscar Saraiva). O setor
especifico que gerencia o repositério é a Secado de Biblioteca Digital. O
profissional responsavel pela gestao do repositorio, citado anteriormente, € o
Sr. Evanildo Carvalho, que possui formacao académica em Histéria e é analista
da area administrativa daquele tribunal. Porém, a equipe responsavel pela
BDJur é multidisciplinar, com profissionais da area de Biblioteconomia, Letras,

além de técnicos judiciarios com formagdes diversas.
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O repositério possui um documento que trata das politicas da Biblioteca
Digital Juridica do STJ, denominado “Termo de referéncia quanto a politica de
conteudo, registro e desenvolvimento de cole¢des da Biblioteca Digital do STJ
— BDJur”, que trata de varias questdes relacionadas as politicas de gestado

desta ferramenta.

O conteudo do repositério € composto por documentos cientificos
(publicados, revisado pelos pares) assim como por materiais nao-cientificos.
Portanto, este cenario propicia uma grande diversidade de tipologias
documentais a fazerem parte das cole¢cdes deste repositério, como por
exemplo: documentos juridicos, producgéo intelectual dos ministros do STJ,
revistas de acesso aberto, sumarios juridicos, documentos das unidades
administrativas, atos administrativos, artigos de perioddicos, capitulos de livros,
trabalhos académicos, dissertacdes, teses, monografias, arquivos de video,
imagens, e-books, obras raras, dentre outros. A colegdo é dividida em
documentos doutrinarios da area do Direito e documentos administrativos do
STJ.

Os documentos depositados no repositorio do STJ possuem os formatos
(extensdes): pdf, wma e jpg. O repositério ndo possui ferramentas que
estimulam e/ou que possibilitam a comunicacao informal entre autores ou entre
autores/leitores, porém oferece a possibilidade de cadastramento de e-mail
para que O usuario receba atualizagdes sobre o0s novos documentos
depositados, disponibilizando ao usuario um servico de alerta (ou notificacao

corrente).

O software utilizado para a automacao da BDJur-STJ é o DSpace; € o
padrdao de metadados escolhido para a descricdo dos documentos € o Dublin

Core.

O repositério preocupa-se com a preservacao digital de documentos,
pois além de depositar na BDJur-STJ arquivos com extensdes recomendadas

pela OAl (como dito acima: pdf, wma e jpg), ao depositar um arquivo qualquer
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no repositério, o sistema gera um identificador persistente (URL persistente),
modelo Handle, para aquele determinado documento.

A biblioteca digital juridica do STJ comunica-se com outros repositérios,
ou seja, é interoperavel com outras plataformas digitais de acesso livre. Ha um
programa haverster (PKP) que € chamado de “Consércio BDJur”, onde estéao
inseridos alguns enderecos de bibliotecas digitais de alguns érgaos do Poder
Judicidrio, onde ocorre a troca de metadados entre todas as bibliotecas
cadastradas.

O autor assina um termo de autorizacdo de depdsito antes de ter seu
trabalho publicado no repositério, porém, quando o acesso ao conteudo do
documento ainda n&o puder ser disponibilizado, 0 acesso ao texto integral do
documento é restrito somente para o uso interno do STJ, contudo, nao deixa de
ser depositado na BDJur. O depdsito pode ser voluntario, porém, quanto aos
trabalhos académicos dos servidores (dissertacoes, teses, monografias de pos-
graduacao) ha norma legal institucional exigindo que se entregue uma cépia
digital para depésito na BDJur. Em relagdo a producgéo intelectual dos Ministros
do STJ, € realizada uma pesquisa pela equipe responsavel pela BDJur e
posteriormente o conteudo é depositado no repositério.

Com relacdo aos documentos protegidos por contratos de direitos
autorais, o Tribunal adotada diferentes critérios de acordo com a autoria e/ou
tipo de documento. No caso de documentos de autoria dos membros da Casa
(i.e., ministros do STJ), ha um pedido formal solicitando autorizacdo para o
deposito. Quanto aos livros na integra, estes ndo sido depositados no
repositério. Demais documentos protegidos por direitos autorais, quando
depositados, o acesso é restrito apenas para pesquisa e visualizagdo aos
servidores e membros do STJ, ou seja, ndo sao disponibilizados ao publico

externo pela internet.
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7.2 — Analise dos dados da 22 etapa de pesquisa

Nesta etapa de pesquisa damos inicio a consulta aos especialistas em
repositérios institucionais no Brasil, com énfase na situacdo atual das
implementagdes de repositorios institucionais no Pais. Com isso, comegcamos a
utilizar a técnica Delfos, objetivando buscar um consenso das opinides de
diversos especialistas quando analisarmos os resultados da pesquisa.

Os especialistas foram selecionados com base em suas atividades
académicas e profissionais (i.e, artigos publicados, apresentacéo de trabalhos
em eventos, gestdo e/ou construgcao de repositérios, dentre outros fatores) que
guardam relacdo direta com o objeto de estudo desta pesquisa, ou seja,
repositérios digitais de acesso livre no Brasil. Inclusive, todos os especialistas
consultados possuem trabalhos que fazem parte da bibliografia consultada
para elaboracao da revisao de literatura desta pesquisa. Outro critério utilizado
para selegdo desta amostra foi a analise do Curriculo Lattes <lattes.cnpq.br/>
destes pesquisadores na Web. No final de toda esta andlise, chegou-se a uma
lista de 9 (nove) especialistas em repositorios digitais de acesso livre no Brasil
com elevada competéncia técnica e académica para comporem nossa amostra
de especialistas a serem consultados nesta e na préxima etapa de pesquisa,
séo eles (em ordem alfabética):

e Fernanda de Souza Monteiro

e Fernanda Passini Moreno

e Fernando César Lima Leite

e Helio Kuramoto

e |da Regina Chitté Stumpf

e Ligia Maria Arruda Café

e Miguel Angel Mardero Arellano
e Simone da Rocha Weitzel

e Sueli Mara Soares Pinto Ferreira
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Um breve curriculo de cada um destes especialistas, retirado da
plataforma Lattes, encontra-se disponivel em um subcabecalho das
Referéncias bibliograficas desta dissertacao.

Para coletar os dados desta etapa de pesquisa foi enviado a cada um
dos especialistas, através de e-mail, um questionario com 4 (quatro) perguntas
abertas (ver Anexo F), abordando questdes que reflitam acerca das atuais
politicas de desenvolvimento de colecbes em plataformas de repositérios
digitais de acesso livre no Pais, que é o objetivo da analise da coleta de dados
desta etapa de pesquisa. A fim de prover suporte aos especialistas nas
respostas do questionario nesta etapa de pesquisa, foi encaminhado
juntamente com o questionario a compilacao dos dados coletados na 12 etapa
desta pesquisa, assim estes especialistas terao um panorama do status quo
das implementacbes de repositérios digitais no Pais, tendo como base o0s
estudos de caso dos repositorios selecionados (RIUnB e BDJur-STJ). Apéds
varios contatos através de correio eletrénico assim como através de contato
telefénico, 7 (sete) especialistas atenderam ao chamado e nos encaminharam
0 questionario respondido. Sao eles:

e Fernanda Passini Moreno

e Fernando César Lima Leite

e Helio Kuramoto

e |da Regina Chitté Stumpf

e Ligia Maria Arruda Café

e Miguel Angel Mardero Arellano

e Simone da Rocha Weitzel

De acordo com o exposto, seguiremos a compilacdo das respostas dos
especialistas, uma apo6s a outra, seguindo a ordenacao alfabética de autores
(especialistas consultados). Nesta 22 etapa de pesquisa, assim como na
préxima etapa, os dados coletados serdo tabulados de maneira que as
respostas que nos foram enviadas por cada especialista sejam expostas da
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mesma maneira que nos foram encaminhadas através do questionario
respondido, ou seja, iremos apresentar as respostas completas de cada
pesquisador. Nosso objetivo ao adotar esta medida € de preservar ao maximo
a verossimilhanga dos dados coletados, maximizando assim a amplitude e a
qualidade dos dados coletados. Seguem abaixo as respostas coletadas de

cada pesquisador.

Fernanda Passini Moreno

A primeira questdao abordada no questionario esta relacionada a um
panorama histérico, acerca da importancia da Iniciativa dos Arquivos Abertos
(OAl) na contribuicdo para a mudanca do paradigma da comunicacdo na

Ciéncia. Fernanda Moreno analisou o fato da seguinte maneira:

“Este é um tema que pode ser analisado de diversos dngulos. Do ponto de
vista do impacto na comunicacdo cientifica, inicialmente questionou-se a
revisdo pelos pares (por exemplo, que ndo haveria como assegurar a revisao
cega), a falta de padronizacdo em revistas eletrénicas, o impacto no fluxo
editorial (maior controle e disponibilidade dos editores), entre outras questoes.
No entanto, passados alguns anos, a Iniciativa, suas diversas declaracbées e o
desenvolvimento de ferramentas que se seguiram possibilitam hoje,
inegavelmente, uma melhor recuperacdo da informacdo, a consequente
visibilidade da producdo cientifica e métodos adequados de gestao do
processo editorial como um todo. Para paises emergentes, como o Brasil, pode
significar a quebra de barreiras impostas pelos periodicos cientificos
tradicionais, aumentando a visibilidade da producéao brasileira e a conseuqgnete

comunicag¢ao entre pares”

Ja na segunda questao, os especialistas foram indagados a respeito de
como deve ser a politica de dep6sito dos documentos em repositérios digitais
de acesso livre no Brasil: através de mandatos de depédsito ou através do
incentivo ao auto-depdésito, ou ainda através de ambos, coexistindo. Moreno

relatou sua opinido da seguinte forma:
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“Acredito que ambos, coexistindo. Sem uma politica de obrigatoriedade,
dificilmente se consequira popularizar as colecées dos repositérios. Por outro
lado, deve ser incentivado o auto-deposito, principalmente em ambientes que
contem com infraestrutura de pessoal adequada para realizar as revisées (se 0
documento é apropriado em relacdo as politicas do repositorio, se o0s
metadados estdo corretos, etc).”

Na terceira pergunta foi abordado a questdo da nao utilizacdo, ou a
utilizacado incipiente, de ferramentas que fomentam a comunicagédo informal
entre pesquisadores nos repositorios brasileiros, desta maneira, Moreno
analisou a problematica com o seguinte ponto de vista:

“Ndo consigo imaginar quais sdo as razbes para a ndo ado¢do destas
ferramentas em RI, mas posso arriscar alguns palpites: a falta da cultura de
compartilhamento entre o0s pesquisadores seniores, que SO reconhecem
colaboragbes formais, diferente de pesquisadores iniciantes, que ja partem de
uma cultura impregnada de vivencias em redes colaborativas; falta de
infraestrutura tecnoldgica e de pessoal para realizar a manutencéo de foruns e
outras ferramentas que poderiam ser utilizadas. O compartilhamento e a troca
de informagbes podem contribuir para o crescimento e amadurecimento de
qualquer idéia, assim ndo seria diferente em ambientes académicos. Poderiam
evitar duplicagcbes de pesquisas, aproximar pesquisadores com temas
semelhantes e ampliar democraticamente o debate sobre o0s resultados.”

Na quarta e Ultima pergunta desta etapa de pesquisa, os especialistas
em repositorios digitais de acesso livre no Brasil foram incitados a apontarem

vantagens e desvantagens para uma instituicdo brasileira, seja ela de caréater

académico ou nao, construir seu repositério institucional. Deste modo,

Fernanda Moreno expds sua opinido acerca do fato da seguinte maneira:

“Entre as vantagens esta, como afirmado anteriormente e abordado nesta

pergunta, € a exposicdo/disseminacdo da producio intelectual (cientifica ou
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ndo) brasileira, assim como se pode esperar um incremento na qualidade
diante de tal exposicdo universal. Como desvantagem, independente da
ferramenta utilizada, pode-se apontar a barreira linglistica, o que pode explicar
0 baixo impacto dos trabalhos produzidos no Brasil. Traduzir os trabalhos para
o0 espanhol e/ou inglés certamente aumentaria a visibilidade da producéo

intelectual nacional.”
Fernando César Lima Leite

Em relacdo a importancia da Iniciativa dos Arquivos Abertos (OAI) na
contribuicdo para a mudanca do paradigma da comunicacdo na Ciéncia,
Fernando Leite analisa este fato de acordo com o relato abaixo:

“O modelo Open Archives é o responsavel pelos avangos tecnolégicos sobre
0s quais o movimento mundial em favor do acesso aberto a informagéo
cientifica vem se estabelecendo. E importante frisar que, em principio, Open
Archives ndo significa necessariamente acesso aberto (ou acesso livre, como
preferem os portugueses). Open Archives referem-se a maquinas, a tecnologia,
no estabelecimento de padrées comuns e parametros para a interoperabilidade
entre as maquinas. O acesso aberto, como paradigma emergente da
comunicagéao cientifica, além de tecnologias (que no caso faz amplo uso no
modelo Open Archives) depende e esta relacionado com outros aspectos
culturais, sociais e filoséficos da comunidade cientifica. Mesmo sendo apenas
um elemento do intrincado conjunto de fatores que tem culminado em um uma
mudanga significativa no modo como pesquisadores comunicam e acesso
resultados de pesquisa, boa parte do desenvolvimento e avangos nesse
contexto foram viabilizados pelos avancgos tecnoldgicos, que tem nos Open
Archives um marco. Mas Open Archives podem n4o ser acesso aberto.”

Na segunda questao, a respeito da politica de depédsito dos documentos
em repositérios digitais de acesso livre no Brasil, Fernando Leite fez o seguinte

comentdrio da situagao:
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“Uma estratégia ndo exclui a outra, ao contrario, sdo altamente
complementares. Estudos realizados em diversas instituicbes em todo o mundo
revelam que aquelas que implementaram politicas de depdsito obrigatorio
alcancam o deposito de 100% de toda a producéo cientifica da instituicdo. Por
outro lado, aquelas instituicbes que nao o fazem, ndo conseguem ultrapassar a
marca de 15%. Contudo, a pura e simples obrigatoriedade do depdsito, como
estratégia Unica de estimulo ao depdsito, ndo suficiente para provocar as
mudancgas culturais desejaveis e a adocdo de fato do acesso aberto como
modelo de comunicagéao cientifica. Os mandatos devem ser acompanhados de
uma sdlida estratégia de convencimento e seducdo da comunidade

académica.”

Com relacdo ao fomento a comunicacao informal nos repositérios no

Brasil, Leite afirma que:

“O aspecto da comunicagéo informal foi amplamente mencionado quando dos
desenvolvimentos e discussées explicitas iniciais acerca dos repositorios
institucionais e tematicos. Um exemplo claro disso foi o desenvolvimento do
software Eprints, que inicialmente contava com uma funcionalidade voltada
para a potencializagdo da comunicacdo informal. Com o passar do tempo,
percebeu-se que muitas das transformagbes previstas no sistemas de
comunicagdo cientifica ndo se tornariam realidade. Uma destas premonigcées
ndo concretizadas foi o do reforco da comunicacdo informal. A comunidade
cientifica se mostrou apatica quanto potencial especifico dos repositdrios
institucionais e tematicos. Sob outro ponto de vista a ser considerado, a
comunicagdo informal foi sim indiretamente beneficiada, mas ndo por uma
funcionalidade especificas dessas ferramentas. O beneficio ocorre em funcao
da visibilidade que pesquisadores alcancam na medida em que seus trabalhos
estdo mais disponiveis e acessiveis em ambiente de acesso aberto. Hoje em
dia € muito mais facil encontrar quem pesquisa 0 que no mundo e 0s meios de
contato, como correio eletrénico, afiliagdo, telefones e mecanismo de interagéo.

Nesse sentido é que de fato a comunicacao cientifica informal foi beneficiada.”
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Ao analisar as vantagens e desvantagens de uma instituicdo brasileira
construir seu préprio repositério institucional, Leite destaca os seguintes
pontos:

“Em um primeiro momento ndo consigo enxergar riscos efetivos e limitagbes

decorrentes da implementacdo de estratégias de acesso aberto. Por

consequéncia, ndo identifico desvantagens. Quanto as vantagens, é possivel

mencionar:

e maior visibilidade aos resultados de pesquisa, ao pesquisador e a
instituicgo,

e aumento do impacto do resultados de pesquisa (= + citacdo);

e aceleracdo do progresso cientifico pois resultados de pesquisa estao
disponiveis mais rapidamente a toda a comunidade cientifica;

e criacdo/fortalecimento de fluxos de informacao cientifica no sentido sul/sul,
sul/norte, norte/sul;

e aperfeicoamento do sistema de comunicac¢ao cientifica nacional;

e preservacdo e controle da producao cientifica nacional em texto integral.

® outros.

E importante  destacar que, conceitualmente,  instituicbes  nao

académicas/cientificas, ndo criam repositorios institucionais. Repositdrios

institucionais, no contexto da comunicacdo cientifica, lidam com informacéo

cientifica, ou seja, aquelas informagbes que resultam das atividades de

pesquisa. O pardmetro para a determinacdo de um repositorio institucional ndo

pode ser definido unicamente pelo fato dos conteudos ali armazenados

pertencerem aquela instituicdo ou pelo fato de utilizarem o Dspace, por

exemplo. Existem outros atributos que o qualificam como tal. Estes atributos

possuem relacdo direta com o contexto da instituicdo, o da comunicagdo

cientifica. Todo repositorio institucional pode ser considerado um tipo de

biblioteca digital, mas nem toda biblioteca digital pode ser considerada um

repositorio institucional. Este é o caso da BDJur. Seus conteudos sdo do

Superior Tribunal de Justica, mas, do ponto de vista da comunicag¢do cientifica,

a BDJur ndo é um repositdrio institucional.”
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Helio Kuramoto

A respeito da importadncia da Open Archives Initiative (OAl) para a
mudanca do paradigma da comunicagao cientifica, Helio kuramoto fez uma rica
analise da situacgao:

“Os Arquivos Abertos ou Open Archives é um modelo de interoperabilidade que
certamente promovera maior integracdo entre as fontes de informacédo. Trata-
se um conjunto de padrées que Vviabilizou e esta viabilizando o
desenvolvimento e implantacdo das estratégias formuladas pelo movimento
Open Access ou acesso livre ou acesso aberto. Este movimento propds duas
estratégias para a implantacao do acesso livre no mundo: a via dourada e a via
verde. A via dourada recomenda a conversdao ou construcdo de revistas
cientificas de acesso livre. E, obviamente que os pesquisadores publiquem
preferencialmente nesse tipo de revista de forma a socializar os resultados das
pesquisas. A segunda estratégia é a via verde, que recomenda o
desenvolvimento/construcdo de repositorios institucionais nas universidades e
centros de pesquisa, além de que se estabeleca nessas universidades
mandatos ou politicas tornando obrigatdrio aos seus pesquisadores o deposito
de uma cOpia dos seus trabalhos publicados nas revistas cientificas
tradicionais. Gracas ao modelo Open Archives estes repositorios poderdo ter
0s seus conteudos integrados e disseminados. Portanto, a contribuicdo dos
Open Archives é do ponto de vista tecnolégico e ndo do ponto de vista da
comunicacdo cientifica. E evidente que este modelo promove maior
disseminagcdo da informacéo cientifica, mas ao meu ver ndo interfere no ciclo

da comunicacgéo cientifica.”

Ja a respeito da politica de depésito de documentos nos repositorios

digitais de acesso livre brasileiros, Kuramoto defende o seguinte ponto de vista:

E verdade, no Brasil, nds ja estamos vivenciando o uso de vdrias ferramentas
compativeis com o modelo Open Archives para o desenvolvimento e

implantacdo de fontes de informagdo, como: 1) repositérios digitais
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(repositorios institucionais, repositorios tematicos, repositorios centrais ou
repositorios departamentais); publicacdes eletrbnicas; e bibliotecas digitais.
Existem duas formas de alimentacdo dessas fontes de informacéo: 1) de forma
distribuida, por intermédio de auto-depdsito, ou seja, o proprio autor deposita o
seu trabalho; 2) de forma centralizada, por intermédio das bibliotecas
universitarias ou outro unidade da universidade. Para se implementar a
primeira opgdo, ha que se desenvolver diversos mecanismos de estimulo ou
motivacao para que os autores depositem eles proprios os seus trabalhos. Nem
sempre o0s autores tém boa vontade para executar essa tarefa, dai a
necessidade de mandatos ou politicas institucionais de informagdo como
medidas coercitivas e, eventualmente punitivas. Em alguns Ilugares, como a
Universidade do Minho, a direcdo daquela universidade estipulou uma espécie
de gratificacdo aos autores que fizessem o depdsito dos seus trabalhos. A
diferencga entre as duas vias (dourada e verde) ndo esta na maneira de se fazer
o depdsito. Conforme expliquei na questao anterior, sdo estratégias de
implantagdo do acesso livre.

Com relacdo ao incentivo a comunicacao informal proporcionada pelos
repositérios digitais de acesso livre, os especialistas foram questionados
acerca da baixa utilizacdo desta ferramenta no Pais, dessa maneira, Kuramoto

observa que:

Na realidade, agora é que as universidades vém se preocupando em
desenvolver os seus repositorios digitais com o propdsito de registrar a sua
produgéo cientifica. Isto nunca aconteceu antes e as universidades nunca se
preocuparam, com raras excegées, em registrar a sua produgéo cientifica. Por
Si §0, a implantacdo de repositorios digitais com o propdsito de registro da
producdo cientifica de uma universidade ou de uma agéncia de fomento tera
como um de seus resultados maior interacdo entre 0s pesquisadores. Isto
também depende da politica institucional de informacdo. O outro aspecto que
entendo ser um obstaculo a esta constru¢cdo coletiva da ciéncia é a falta de

cultura. Nos brasileiros ndo temos essa cultura de construir coletivamente
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conteudos ou mesmo a interagdo para o desenvolvimento da ciéncia. Isto é

algo que acredito dependa de uma politica nacional de informacao cientifica.

No que tange as vantagens e desvantagens de se implementar um
repositorio de acesso livre em uma instituicao brasileira, kuramoto expbs sua

opinido defendendo que:

“Eu, pessoalmente, ndo acredito na existéncia de qualquer desvantagem, vejo
apenas vantagens, tanto a universidade, quanto para o0 governo e,
principalmente para os pesquisadores. Novamente, isto também depende da
politica institucional de informacdo. Se esta politica estabelece o registro de
apenas trabalhos ja publicados em revistas com revisgo por pares, ndo ha o
que temer quanto a perda de patente ou eventual roubo de idéias. A
implantacdo de repositorios institucionais nas universidades brasileiras
proporcionara: 1) maior visibilidade para os pesquisadores e para as proprias
universidades; 2) maior impacto nos resultados de pesquisa; 3) maior utilizagao
dos resultados de pesquisa; 3) maior competitividade ou seja maior agregacao
de vantagens competitivas as universidades que implantarem o0s seus
repositorios; 4) maior governanca por parte do governo e da direcdo das
universidades quanto ao investimento em ciéncia; 5) maior transparéncia no
investimento em ciéncia; 6) maior socializacdo do conhecimento gerado ou
adquirido pelas pesquisas; 7) maior geracdo de indicadores a partir dos
repositérios institucionais e que certamente dardo maior subsidio ao
planejamento da ciéncia pelo governo e pelas universidades. Ja as instituicoes
privadas que implementarem 0s seus repositorios institucionais promoverao
maior socializagdo dos seus resultados de pesquisa, mas ndo tenho certeza se
isto interessara a estas instituicdes devido a questao dos segredos industriais e
da competitividade entre as empresas.”

Ida Regina Chitté6 Stumpf

Ida Stumpf analisou a questdo da importancia da Iniciativa dos Arquivos

Abertos para a comunicacao da Ciéncia da seguinte maneira:
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“A Iniciativa dos Arquivos Abertos esta se impondo na sociedade atual como
um direito do cidadao de ter acesso ao conhecimento cientifico produzido, uma
vez que é a sociedade que paga a pesquisa através dos seus impostos, na
grande maioria dos casos. As mudancas tecnoldgicas, nas quais se inserem 0s
periddicos de acesso livre, modificaram a maneira como a informacao cientifica
€ produzida, avaliada, armazenada e distribuida. Agora, tudo isto pode ser feito
através da internet, ndo sem custos, mas com uma forma melhor de
pagamento que ndo sobrecarregue os leitores e nem criem barreiras de
acesso. Assim, além de uma mudanca no paradigma da comunicacdo
cientifica, estas novas formas de produzir e distribuir conhecimento cientifico
veio alterar o paradigma do comércio das publicacdes. A producdo de revistas
em acesso aberto faz com que o pagamento de assinaturas de revistas
eletrénicas seja suprimido. No entanto, este comércio ndo pode terminar de
repente e as melhores revistas internacionais ainda s&o publicadas em
sistemas que exigem um alto custo para acesso — vide Portal de Periodicos da
Capes.

Com relacao a forma de depédsito de documentos em repositorios
brasileiros, Stumpf defende que:

“Acho que a coexisténcia dos dois procedimentos € a mais adequada. Ha
colegcbes que, pela sua natureza, devem ser armazenadas por mandatos de
depdsitos porque os gerenciadores dos repositorios podem controlar as faltas,
as licencas, a representacdo pelos metadados, etc., como as teses e
dissertagcbes. Ha outras colecbes que podem ser feitas pelo auto-depdsito,
como os materiais didaticos para as disciplinas que podem ser depositados e
retirados pelo docente quando precisarem de atualizagées. Mesmo porque
ainda ndo ha uma consciéncia plena por parte da comunidade universitaria, ou
outra que produza e utilize conhecimentos, de que toda a produgdo merece ou

precisa ser disponibilizada para acesso livre.”
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Em relacdo a baixa utilizacdo de ferramentas que incentivam a
comunicacao informal entre especialistas por parte dos repositorios brasileiros,
Stumpf concorda que:

“Os pesquisadores brasileiros mais e mais estao se conscientizando de que a
ciéncia ndo pode mais ser produzida individualmente, quer por exigir pessoas
com diferentes habilidades/especialidades, quer por ser necessario olhar os
objetos de pesquisa por diferentes angulos. Ja foi comprovado que a grande
maioria dos artigos, que incluem ao menos um pesquisador brasileiro,
indexados na WQOScience, entre 2004-2006, sdo produzidos em colaborac&o.
Ainda nao foi provado como se da esta colaboracéo, se de forma presencial ou
através das ferramentas de relacionamento, mas ja existem alguns indicio de
que ela se da através da internet (ver tese de Samile Vanz, depositada no
LUME — Repositdrio institucional da UFRGS). Sabe-se também que os artigos
feitos em colaboracdo sdo mais citados/usados. Se as ferramentas que
permitem a interacdo entre pesquisadores ainda sdo pouco utilizadas é por
falta de habito, mas isto esta mudando porque o0s pesquisadores podem

trabalhar em parceria, mesmo distantes geograficamente.”

Ja em relacdo as vantagens e desvantagens de se implementar um
repositério de acesso livre numa instituicdo brasileira, Stumpf deu a seguinte
opinido a respeito desta questao:

“Acho que a visibilidade e acessibilidade da producédo institucional sdo as
maiores vantagens dos repositorios institucionais (ver dissertacdo de Caterina
Pavdo no LUME - Repositério Institucional da UFRGS). Ampliando suas
vantagens, os Rl servem como ferramenta para a gestdo do conhecimento
cientifico, permitindo identificar quem pesquisa o que e onde e maximizar o
uso da produgdo cientifica de uma instituicdo. Quando a aluna Caterina
coletou os dados de sua dissertacdo pode perceber que os orientadores das
teses e dissertacbes mais acessadas ficaram surpresos que o trabalho por eles
orientado tinha sido consultado/baixado por pessoas de diferentes estados,
paises e instituicbes. No formato impresso, estas T/D s6 poderiam ser
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consultadas de forma presencial em um numero de bibliotecas muito reduzido.
E, portanto, uma nova maneira da instituicio se fazer presente no cendrio

cientifico do pais e no mundo.”
Ligia Maria Arruda Café

Ligia Café discorreu acerca da contribuicdo da Iniciativa dos Arquivos

Abertos para a comunicacéao cientifica a partir do seguinte ponto de vista:

“Considero que a OAl tem um papel fundamental para o aprimoramento da
comunicacao cientifica. Talvez um dos principais aspectos seja o econémico. A
filosofia da OAIl procura quebrar os obstaculos impostos pelos editores
comerciais que estabelecem custos elevados para o acesso as publicacbes
cientificas tanto por pesquisadores como por bibliotecas e instituicbes de
ensino e pesquisa. Esta visdo mercadolégica ndo coincide com os valores do
cientista que almeja principalmente a divulgacdo de seu trabalho de pesquisa e
assim contribuir para o desenvolvimento da ciéncia. O Modelo Open Archives

se ainda ndo eliminou esta barreira, pelo menos vem reduzindo sua forga.”

Café ainda afirma, em relacao a politica de depdsito de documentos em

repositorios brasileiros, que:

“Considero o auto-depdsito interessante, pois faz com que o autor se
comprometa com o Modelo. No entanto, muitas vezes ele ndo é suficiente.
Talvez a opgcado seja a coexisténcia de ambos 0s processos, complementados
com uma ampla divulgagcdo das vantagens da adogdo do Modelo.”

Com relacdo a baixa / ndo utilizacdo de ferramentas que fomento a

comunicagao informal pelos repositorios brasileiros, Café constatou que:

“Tenho a impressdo que tudo ainda é muito novo. Talvez tenhamos que nos
habituar mais um pouco. A grande vantagem da comunicacdo informal é a

rapidez. No entanto, a minha maior preocupacdo é em relacdo a organizagao
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das informagdes nos repositorios institucionais. Se as informagcbes n&o
estiverem organizadas de forma adequada, 0s pesquisadores ndo se
interessardo em utilizar o0s repositérios e nem as possibilidades de
comunicagdo informal. Talvez uma boa forma de atrair os usuarios para a
comunicacgdo informal seja oferecer repositorios organizados de forma a que

eles encontrem a informacao desejada de forma rapida e eficiente.”

Ao analisar as vantagens e desvantagens de uma instituicdo brasileira
aderir ao Movimento de acesso livre ao conhecimento e entdo implementar um

repositorio de acesso livre nesta instituicao, Café corrobora com o fato de que:

“A primeira vantagem €& a capacidade dos repositorios institucionais
socializarem a informag&do que, no caso brasileiro, resulta em grande parte de
pesquisas financiadas com verba publica. Outra vantagem é a possibilidade de
aumento da circulagcdo da informacg&o produzida pelas instituicées brasileiras e
seu compartilhamento, ampliando a visibilidade da producao cientifica nacional.
Sinceramente ndo vejo desvantagens. Considero que esta ndo é uma tarefa
facil, exige muito esforco e competéncia de profissionais e, principalmente, o

aceite pela comunidade académica como algo legitimo.”

Miguel Angel Mardero Arellano

Miguel Arellano analisou a contribuicdo da OAIl para a mudanca de

paradigma na comunicagao cientifica afirmando que:

“Com certeza, sem o aparecimento da OAl e da criacdo do OAI-PMH a
comunicagdo cientifica ndo teria tido essa mudanga que vivemos hoje. Mas
cabe mencionar que na realidade é uma retomada para o que seria o ideal da
comunicacdo da Ciéncia, donde o0s resultados das pesquisas S&o
compartilhados abertamente para serem testados e questionados novamente.

Podemos afirmas que o que temos ante nds € uma nova chance para que o

fazer cientifico volte a ser o que se espera dele: o beneficiamento da sociedade
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pelos seus pensadores mais sérios, reconhecidos pela sua producgéo e citados

pelos seus pares.”

Ao discorrer a respeito da melhor forma de depdésito de documentos em
repositorios brasileiros, Arellano nos relata que:

“Seguindo a resposta anterior, aparentemente esta acontecendo um
movimento evolutivo em relagdo ao compartilhamento da informacgéo cientifica.
Mesmo que os pesquisadores ndo conhegcam as ferramentas existentes, eles
avaliam as formas que podem escolher para disseminacdo dos resultados das
suas pesquisas. Os mandatos de depdsito podem ser em certa forma
contraproducentes, porque a obrigatoriedade pode criar uma certa rejeicdo a
mecanismos que ndo tenham bem claramente expostas suas regras de uso,
preservacdo e seguranga, além do lado comercial de direitos autorais. De
qualquer forma, a assimilacdo do modelo do acesso livre esta tendo mais
divulgacdo e com isso podera se ter uma maior compreensdo do que iSSo

significa.”

Em relacdo a potencialidade que a comunicagéo informal tem diante da
implementagdo de um repositério institucional, Arellano analisa a baixa

utilizacado desta ferramenta em repositérios brasileiros da seguinte maneira:

“Nédo. No Brasil optou-se por um modelo mais parecido com o do
funcionamento da uma biblioteca digital. Foram esquecidos ou se optou por
ndo deixar expostos os mecanismos que permitem a comunicagdo informal
entre pesquisadores. O Software que permitia esse tipo de atividade era o
EPrints, traduzido pelo Ibict mas com muito pouca receptividade pela
comunidade da Ciéncia da Informacao no pais. O EPrints continua tendo essa
caracteristica de espaco de dialogo entre pesquisadores em muitas instituicbes
de outros paises.Ndo existe uma unica explicacdo para esse desinteresse no
EPrints, mesmo tendo sido testado em comunidades com a das Ciéncias da

Comunicagéo e Informagéo.”
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Por fim, Arellano discorre acerca das vantagens e desvantagens de uma
instituicdo brasileira implementar seu repositério institucional defendendo que,

a partir do seu ponto de vista:

“Acredito que ndo existam desvantagens e sim muitas vantagens na op¢ao
pelos repositdrios institucionais. Mas podemos dizer que o fato de nao deixar
muito clara a diferencia entre as bibliotecas digitais que uma instituicdo pode
ter e o fato deque todo seja centralizado em um unico repositorio institucional
pode trazer consequiéncias de postergar o compartilhamento do conhecimento
cientifico. No exterior algumas universidades contam com mais de um
repositorio institucional e isso ndo impede que elas convivam com mais de uma
biblioteca digital. Talvez a rapida ado¢ao ao modelo do Acesso Livre esteja no
esclarecimento de que no interessa em qual biblioteca o repositorio ou
periodico digital esteja a sua producdo sempre e quando eles sejam
interoperaveis e certificados por instituicbes que lidam com normas e padrbées

internacionais para informacao cientifica.”

Simone da Rocha Weitzel

A importancia da OAIl para a mudanca de paradigma na comunicacao

cientifica foi analisada por Simone Weitzel da seguinte forma:

“Considero o modelo OAl fundamental para a legitimacdo da comunica¢cao
cientifica no meio digital. Sem a infra-estrutura proposta pela iniciativa
dificilmente a comunidade cientifica teria as garantias necessarias para usar oS
recursos digitais para comunicar a ciéncia. O mérito desta iniciativa foi criar as
condicbes necessarias para transpor ou reestruturar um modelo orientado pela
publicacao cientifica impressa para o modelo digital. Os pilares da
comunicagdo cientifica se mantiveram: revisdo de pares, acesso e

disseminagdo do conhecimento cientifico.”

Quanto a forma de depdsito de documentos em repositorios brasileiros,

esta pesquisadora concorda com o fato de que:
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“Trata-se de uma questdao muito complexa. As politicas mandatdrias podem
funcionar melhor em repositorios ou bibliotecas digitais institucionais e menos
em repositorios tematicos. Mas, dependendo da area, € possivel que a
comunidade cientifica tem uma reagdo combativa. Minha tese demonstrou que
0s pesquisadores da area de Comunicacdo nao estao dispostos a fazer o auto-
deposito. Acham que este papel é de outros profissionais. Talvez isso seja
verdadeiro para outras areas. Dessa maneira, talvez fosse mais proveitoso
conscientizar a comunidade cientifica brasileira da importancia do auto-
depdsito. E, conforme sua sugestao na pergunta, instituir politicas mandatdrias
onde for possivel, concomitantemente. Nesse sentido, teses e dissertagcoes é
algo mais viavel de se fazer. Em minha pesquisa verifiquei também que ha uma
percepcdo dos pesquisadores da area de comunicacdo de que tudo o que é
mandatdério é ruim, e esta tem sido a estratégia da CAPES para muitas
diretrizes e a instituicdo é vista pelos pesquisadores como restritiva e severa.
Logo, é preciso trabalhar no nivel da consciéncia dos pesquisadores para que

uma coisa ndo se associe a outra.”

Quanto a possibilidade da exploracdao da comunicacao informal por parte
dos repositérios brasileiros, Simone Weitzel afirma que:

“Creio que a comunidade cientifica brasileira ndo conhece esta ferramenta. No
entanto, se conhecesse, talvez ndo a utilizasse em fungcdo da exposicdo a que
estariam sujeitos. A mesma pesquisa que mencionei anteriormente verificou
exatamente isso e 0s pesquisadores da area de comunicagao explicaram o seu
desconforto em expor suas idéias ou de ver exposto as idéias de outrem sobre
sua producdo. Questionaram sobre a possibilidade de alunos apresentarem
suas reflexbes e gerar constrangimentos. Creio que esta percepcdo seja
verdadeira para outros repositorios inclusive estrangeiros. Sou editora do E-
LIS, um repositorio tematico internacional da area de Ciéncia da Informagéo e

Biblioteconomia (http.//eprints.rclis.org) e nos registros atuais ndao ha sequer um

comentario. Na minha opinido, a comunidade cientifica ainda ndao vislumbrou

as possibilidades desta ferramenta e teme que isto venha a ferir os pilares da
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comunicacgao cientifica. Ainda mais em relagcéo a revisdo de pares. A ciéncia é

muito conservadora e esta ferramenta é muito liberal.”

Quanto as vantagens e desvantagens em se construir um repositorio de

acesso livre em uma instituicao brasileira, Weitzel assim discorreu a respeito:

“Nao vejo desvantagens. Na medida em que quase todas as producbes
cientificas brasileiras sdo avaliadas por pares, ndo ha por que n&o disseminar
em repositorios. Parece que o pesquisador brasileiro ndo costuma divulgar sua
producdo sem revisdo de pares. Ha uma percepcao de que o valor epistémico
de uma producio esta vinculada a avaliacao de pares. Logo, o que nao é
avaliado por pares nao tem valor. Este é um dos resultados da mesma
pesquisa que eu me referi neste questionario que esta disponivel em:
http.//www.teses.usp.br/teses/disponiveis/27/27151/tde-14052009-133509/.”

Baseado nas opinides relatadas acima, sera apresentado no capitulo
dos Resultados da pesquisa (sec¢ao 7.4) um quadro de situagéo real elaborado
a partir da opinido dos especialistas consultados. Estes dados tabulados seréao
enviados aos especialistas juntamente com o questionario na proxima etapa de

pesquisa, servindo assim de suporte a execugao da ultima fase da pesquisa.

A partir da analise dos dados coletados na 22 etapa de pesquisa e
seguindo os objetivos propostos pela técnica Delfos de pesquisa, segue abaixo
os resultados da compilagdo das respostas obtidas junto aos especialistas
consultados, ordenadas segundo as questdes utilizadas para coleta dos dados,
buscando alcancar o0 consenso entre as opinides dos especialistas

consultados.

Questao 1 (OAl)

e A contribuicao dos Open Archives é do ponto de vista tecnol6gico e nao

da comunicacao cientifica;
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e A Open Archives Initiative foi fundamental para a alteracao do paradigma

da comunicacéo cientifica.
Questao 2 (Depodsito de documentos)

Coexisténcia de ambas as formas:
1. Mandatos de depésito

2. Incentivo ao auto-depésito
Questao 3 (Comunicacao informal)

e Falta de cultura (habito) dos pesquisadores em utilizar ferramentas de
interacao entre si;

e A Ciéncia é muito conservadora e esta ferramenta é muito liberal.
Questao 4 (Vantagens e desvantagens — Rl’s)

e Vantagens: visibilidade, impacto, disseminacdo, maximizagao,
aceleracao — producao cientifica / progresso cientifico;

e N&o ha desvantagens.

7.3 — Analise dos dados da 32 etapa de pesquisa

Prosseguiremos a tabulacdo dos dados coletados na 32 etapa de
pesquisa. Nesta terceira e Ultima etapa de pesquisa nosso objetivo é coletar
dados que reflitam os anseios, as perspectivas futuras e os desdobramentos
das atuais politicas de implementacao de repositérios digitais de acesso livre
no Brasil na visdo de especialistas na area, assim como vislumbrar os efeitos
da mudanca de paradigma na comunicacdo da Ciéncia que as idéias do
Movimento de Acesso Livre ao conhecimento cientifico introduziu no Brasil.

Assim como realizado na secdo 7.2 (Analise dos dados da 22 etapa de
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pesquisa), aqui os dados serdo descritos de maneira que contemple a resposta
completa de cada pesquisador, uma apdés a outra, a fim de expor
exaustivamente e fidedignamente as respostas de cada especialista.

Nesta etapa de pesquisa, novamente os questionarios foram enviados
aos especialistas através de correio eletrénico (ver Anexo G), composto de 4
(quatro) perguntas abertas, com questdes que tratam das perspectivas futuras
das implementacdes de repositérios digitais de acesso livre no Brasil. A fim de
dar subsidio aos especialistas, juntamente com o questionario foi enviado o
“Quadro de situacao”, elaborado a partir da analise e compilagdo das respostas
dos questionarios por eles proprios enviados na etapa anterior desta pesquisa
(22 etapa de pesquisa). Este quadro de situacao esta disponivel na secao 7.4 —

Resultados da pesquisa.

Nesta terceira etapa de pesquisa, 8 (oito) especialistas responderam

nosso questionario, sao eles:

e Fernanda Passini Moreno

e Fernando César Lima Leite

e Helio Kuramoto

¢ |da Regina Chitté Stumpf

e Ligia Maria Arruda Café

e Miguel Angel Mardero Arellano
e Simone da Rocha Weitzel

e Sueli Mara Soares Pinto Ferreira

Seguiremos abaixo com as respostas que nos foram enviadas por cada
pesquisador, novamente seguindo a ordenacéao alfabética de pesquisadores.

Fernanda Passini Moreno

Na pergunta n?® 1 do questionario desta etapa de pesquisa, o0s

especialistas foram incitados a delinearem como serdo as interacdes e a troca
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de conteudos entre os repositérios institucionais brasileiros e sitios Web num
futuro proximo, assim como de que maneira 0s usuarios destes sistemas se
beneficiardo destes avancos no Brasil. Fernanda Moreno deu a seguinte

opiniao a respeito:

“No caso brasileiro, acredito que esta convergéncia de midias e ferramentas
sera lenta, haja vista termos poucos eventos cientificos que transmitem
informagbes “ao vivo” por meio destes canais, por exemplo. O acesso as
informagées (pesquisas, discussées, etc) em tempo real no cenario citado
traria como contribuicdo a disseminagcdo da informacdo/pesquisa de forma
rapida, inclusiva e acessivel a pessoas distribuidas geograficamente.”

Na segunda pergunta do questionario, os especialistas foram
questionados a respeito da preservacao de documentos digitais. Como o
compromisso da preservacao digital a longo prazo de documentos faz parte da
maioria dos documentos do Movimento de acesso livre ao conhecimento (para
nao falar todos!), foi perguntado aos especialistas se as acoes, as politicas e as
atitudes em prol desta preservacédo sao suficientes para garantir o acesso aos
documentos em repositorios brasileiros no futuro. Moreno analisou a questéao

da seguinte maneira:

“De fato, é uma tendéncia crescente a preocupacdo com a preservagao digital
e a manutencdo da acessibilidade da informacdo, mas conhego pouco o
cenario de gestores de repositérios para opinar. Em todo caso, creio que em
repositorios liderados por bibliotecas e equipes multidisciplinares de
bibliotecarios e pessoal de informatica a idéia da preservacao ja existe, ou seja,

existe a consciéncia do problema de preservacio.”

Outra questao recorrente nos debates das politicas de acesso livre é
relativo aos direitos autorais. Deste modo, a pergunta n® 3 do questionario
problematizava a questdo dos direitos autorais no Brasil. Os especialistas
foram consultados a respeito da relacao direitos autorais / acesso livre no Brasil

do futuro e, se o especialista € ou ndao a favor da mudanca na lei brasileira de
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direitos autorais em prol do acesso livre ao conhecimento. Fernanda Moreno

assim exp0s seu ponto de vista:

“Sim, sou a favor. A produgéo cientifica brasileira é financiada em sua quase
totalidade pelo Estado, isto €, agéncias de fomento estaduais/federais. Assim
sendo, ndo faz sentido transferir para terceiros a propriedade intelectual - se
ela ndo for do pesquisador , que seja do “financiador” da pesquisa.”

Por fim, a ultima pergunta do questionario da 32 etapa de pesquisa
tratava-se do Projeto de lei 1.120/2007 de autoria do Deputado Rodrigo
Rollemberg. Este projeto trata da disseminacao da producao cientifica no Brasil
e 0s especialistas foram indagados a respeito do referido projeto, se sdo a
favor ou contra o projeto e outras questbes afins. Moreno fez a seguinte
declaracao a respeito destas questodes:

“Sou a favor de alguma regulacdo, como o projeto de lei por exemplo, mas nao
acredito que o projeto em si consolide a politica de acesso livre. A mudancga de
cultura pode levar anos, e a imposicdo de uma lei pode so levar a seu
descumprimento como em outras diversas leis brasileiras. Ha a necessidade de
atuar no nivel politico sim, mas ha também a necessidade de uma politica
integrada de longo prazo que dissemine e explore todos 0s potenciais,

beneficios, ferramenta e eteceteras do acesso livre.”

Fernando César Lima Leite

Com relacao a troca de conteudos entre os repositorios digitais e a Web
no futuro, Fernando Leite fez o seguinte relato desta interagao:

“Na verdade, até o presente momento o maior uso da interoperabilidade no
contexto de repositorios digitais de acesso aberto € na possibilidade de
exposicdo de metadados (pelos repositérios) e na capacidade de coleta de
metadados pelos provedores de servigcos, e ndo, necessariamente, na troca de
metadados entre 0s repositorios. Entretanto, algumas funcionalidades ja foram
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criadas com a intengdo de automatizacdo do processo de depdsito de
documentos em repositorios digitais, por meio da integracao (em um nivel e
modo especifico) entre repositorios digitais. No que diz respeito a ligacdo
(links), ou mesmo a simples referenciagdo, com outras ferramentas como blogs
e wikis é provavel que ocorra da forma como ocorre em outros contextos, com
0 uso de instrumentos da Web 2.0. Porém, esse tipo de uso ndo deve ser
confundido com interoperabilidade nem tdo pouco integracdo propriamente
dita. Neste caso especifico, ndo vejo como repositorios institucionais possam
"trocar conteudos”. Porém a integracdo e automatizacdo de processos de
depdsito entre repositorios é altamente desejavel e tecnologicamente viavel.
Mas isto ndo possui relacdo alguma com blogs ou wikis, por exemplo.”

Ja no que tange a preservagao de documentos digitais, Fernando Leite

afirma que:

“Esta preservacdo digital comumente tornada possivel pelos repositorios
institucionais de acesso aberto na verdade se trata de uma preservacdo com
"p" minusculo, como ja disse um renomado pesquisador que se interessa pelo
acesso aberto. Aquilo que geralmente se constroi com repositorios
institucionais, ndo é suficiente para garantir a preservacao digital de conteudos
para a posteridade, pois o objetivo principal é promover o acesso ampliado aos
resultados de pesquisa, e ndo necessariamente preserva-los. Uma politica de
preservacao digital e as atividades e acbes necessarias requerem bem mais do
que a simples construcdo de repositorios institucionais pode oferecer, pois
envolve muitos aspectos que ndo possuem uma relacdo direta com as

funcionalidades dos repositorios institucionais.”

Quando questionado a respeito da relacao direitos autorais / acesso livre
no Brasil e da mudanga na lei brasileira de direitos autorais em prol do acesso

livre ao conhecimento, Leite afirmou que:

“Os elementos relacionados com direitos autorais que estdo em jogo no

contexto da comunicacgao cientifica e do acesso aberto sGdo 0os mesmos para
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quaisquer paises. As distingbes sdo em fungdo das leis de direitos autorais de
cada pais. A relacdo entre mandatos de depdsito na verdade constituiu uma
alternativa que torna o depdsito de documentos no repositorio institucional
independente de qualquer restricdo imposta por editores. Note bem, isto esta
relacionado ao depdsito obrigatorio, e ndo necessariamente ao acesso irrestrito
invariavelmente a todos os conteudos. No Brasil, as questbes que estao em
jogo sdo as mesmas de qualquer pais. Para que as instituicbes consigam
povoar seus repositorios adequadamente, é primordial que adotem mandatos
de depdsito tornem acessivel apenas aqueles conteudos cujos detentores dos
direitos autorais permitam. Aqueles conteudos que ndo dispbem de autorizacdo
devem permanecer embargados até o prazo estipulado pelos detentores dos
direitos autorais. A relacdo do acesso aberto e direitos autorais no Brasil ndo é
de confronto, mas sim de observancia e cumprimento. Sou a favor de qualquer
lei ou alteracdo de lei que promova a possibilidade de amplo compartilhamento
de conteudos. Entretanto, uma série de interesses estdo em jogo nestes
cendrios, e é pouco provavel que a curto prazo as normas sejam
significativamente  alteradas em favor de uma nova cultura de

compartilhamento, seja no ambiente académico seja em outros ambientes.”

Quanto ao PL 1.120/2007, Leite manifestou sua opinido da seguinte

maneira:

“O projeto de lei nao tem a intencao de impor ideias do acesso aberto, mas sim
criar as condicbes para que a sociedade como um todo e especialmente 0s
segmentos diretamente interessados (comunidade cientifica brasileira) tenham
acesso aos resultados de pesquisas que foram financiadas com recursos
publicos. O projeto de lei, quando convertido em lei, constituira um pequeno
tijiolo da politica de informacdo nacional, e ndo deve ser encarado com uma
imposicdo, mas sim como uma corregdo de rumos. Para o aprimoramento da
politica nacional de informacdo, neste caso especifico de informacdo em
ciéncia e tecnologia, a iniciativa legislativa é fundamental. Sou absolutamente a
favor do projeto de lei pois beneficia diretamente o pesquisador, as instituicbes

de ensino e pesquisa e favorece e agiliza o progresso da ciéncia, o que, por
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sua vez, beneficia a sociedade como um todo. De maneira alguma o referido
projeto de lei retém o potencial de consolidar o acesso aberto no Brasil. Ele é
muito importante e se aprovado sera um grande passo no pais, mas trata-se
apenas de uma vertente de acgbes estratégicas que devem ser estabelecidas

no pais. E um equivoco imaginar que a aprovagcdo do projeto consolidaria o

movimento no Brasil.”

Helio Kuramoto

Kuramoto vislumbra a troca de conteddos entre repositérios digitais e a
Web de acordo com o relato abaixo:

“Os repositorios institucionais servem principalmente para o registro e
disseminagdo da produgdo tecnico-cientifica de uma instituicdo. Usualmente,
estes repositorios nao fazem intercambio de informacdo com outros
repositorios institucionais ou publicacbes cientificas eletrbénicas. Este
intercambio acontece quando se constréi um provedor de servico. No caso, o
IBICT vem reconstruindo o seu provedor de servico chamado OASISBR.
Portanto, ndo conheco até o presente momento nenhum repositorio
institucional que tenha desenvolvido qualquer intercambio com outras fontes de
informagdo. Acho pouco provavel que algum repositorio tenha esse propaosito.
No entanto, instituicbes como o IBICT que tem uma abrangéncia nacional,
podem perfeitamente vir a desenvolver provedores de dados que tenham como
propdsito principal a integracdo e intercdmbio de informacbées a partir dos
diversos provedores de dados, como a BDTD, as publicagcbes seriadas
eletrénicas, o0s repositorios institucionais e outras bibliotecas ou repositorios
digitais. Na minha opinido, o intercambio de informagbes ou contetidos
continuardo sendo realizados por intermédio de protocolos de comunicacdo
como o Open Archives Initiative Protocolo for Metadata Harvesting.- (OAI-
PMH), ou outro web service similar. Um outro exemplo disto é o OAI-ORE —
Object Reuse Exchange. O grande beneficio para o usuario é o fato de ele nao

ter que visitar diversos sitios para encontrar a informacdo que ele deseja,
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haverédo alguns provedores de servicos que tratardo do processo de integracdo

desses conteudos.”

Ao analisar a questdo da preservacdo digital de documentos
depositados em repositérios brasileiros, Kuramoto assim respondeu a
problematica:

“Infelizmente ndo. Hoje os gestores estdo preocupados em t4do somente
construir 0s repositérios, mas ndo vi até o momento nenhum gestor
preocupado com a preservacao do objeto digital. Além disso, faltam politicas de
preservacdo no Pais. O unico ponto positivo é a vontade em criar 0s
repositorios institucionais. Mas para alcancar o acesso livre a longo prazo

faltam politicas publicas e maior conhecimento por parte dos gestores.”

No que diz respeito a relacdo direitos autorais e acesso livre, Kuramoto

posiciona-se da seguinte maneira:

“A meu ver ndo existe qualquer relacdo entre o acesso livre e os direitos
autorais, pelo menos no que tange aos direitos do autor. O acesso livre, em
nenhum momento agride a legislacao dos direitos autorais. As duas estratégias
apenas dao aos autores a oportunidade de ampliar a visibilidade aos seus
trabalhos publicados em revistas cientificas ou seja revistas com revisdo por
pares. Os autores ao depositarem os seus trabalhos publicados, dado que é o
proprio quem faz o depdsito, por isto se chama auto-depdsito ou auto-
arquivamento, eles ja estao autorizando o repositdrio institucional a disseminar
o0 seu trabalho publicamente. Para isto, existe um mandato ou politica
institucional de informacéo. E, neste caso, ele apenas deposita o seu trabalho
se a revista que o publicou o autoriza a depositar. Normalmente, os mandatos
e as politicas institucionais de informacgao definem as condigées e critérios dos
depdsitos por parte do autor. Caso o seu contrato com a editora da revista
tenha algum embargo proibindo o depdsito, o autor ndo é obrigado a depositar.
Ele s6 o faz se obtiver autorizacdo da revista. Portanto, sou a favor da
mudanca da lei brasileira de direitos autorais ndo pelos aspectos relacionados
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com o acesso livre, mas com o propdsito de garantir ao autor maior segurancga
e autonomia, assim como, garantir a sociedade de uma forma geral melhor

usufruir dos bens culturais.”

Em relacdo ao PL 1.120/2007, Kuramoto fez a seguinte explanacao

acerca deste projeto de lei:

“Sou a favor, pois fui eu mesmo que articulei todo o processo de elaboragdo e
submissao deste PL na Cadmara dos Deputados. Obviamente, se este PL vier a
ser sancionado, o Acesso Livre no Brasil estara em vias de se consolidar. Nao
basta ter uma lei, mas € preciso que 0S nossos pesquisadores, as nossas
agéncias de fomento e o MCT se adeqiem ao PL e estabelecam acbes de
forma a consolidar o movimento do acesso livre. A futura existéncia de uma lei
tornando obrigatério o registro e a disseminacdo da producdo cientifica
brasileira requlamenta todo o processo de depdsito da producdo cientifica de
um pesquisador e consequentemente de uma universidade. Isto, de certa
forma, eliminara a necessidade de cada universidade ter a sua politica
institucional de informacdo. Nao se trata de se criar mais uma lei, mas de
estabelecer a cumpricidade do estado com todo o processo de registro e
disseminagdo da producéo cientifica brasileira. Ndo adianta termos a lei se 0s
pesquisadores ndo quiserem depositar os seus trabalhos nos repositorios. Dai
a grande importancia do estabelecimento de uma Politica Nacional de Acesso
Livre a Informagao Cientifica. Nao adianta termos a lei, se as universidades e
as agéncias de fomento ndo criarem 0s seus repositorios institucionais. Nao
adianta termos a lei, se as agéncias de fomento ndo estimularem os
pesquisadores a depositarem o0s seus trabalhos nos repositorios digitais de
acesso livre. Por isto, a necessidade de uma politica nacional de acesso livre a

informacgéo cientifica.”

Ida Regina Chitté6 Stumpf

Stumpf analisou a questdo da interacdo entre repositérios e a Web no

futuro a partir do seguinte ponto de vista:
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“Néao tenho uma opinido formada sobre o assunto porque a tecnologia avancga
numa rapidez superior ao meu entendimento. Mal consigo dominar uma
possibilidade e outra ja surge. Acho que os usuarios se beneficiarGo se
diversificarmos as formas de acesso, porque terdo possibilidade de recuperar e
utilizar o melhor contetudo da forma que lhe for mais conveniente. E sabe-se,
ha muito tempo, que a acessibilidade leva ao uso.”

Quanto as politicas de preservacao digital em repositérios a fim de
garantir o posterior acesso aos documentos, Ida Stumpf acredita que:

“Acho que de boas intengcdes o Brasil esta cheio e so intengbes e politicas nao
sdo suficientes para assegurar a preservacdo dos documentos digitas.
Precisamos de leis, e rigidas, que assegurem que 0s documentos serdo
preservados. Mesmo assim, precisamos contar, também, com o0 nao
cumprimento das leis e impor sancdées para quem as infrinja. Mas isto
ocorreria numa situagcdo ideal que esta longe de ocorrer num pais onde a
memodria, a preservacao, a acessibilidade e o uso de informacdo ainda ndo séo

valores difundidos.”

Ao ser questionada a respeito da legislacdo de direitos autorais
brasileira, Stumpf defendeu a seguinte opiniao:

“Acho que o acesso livie ndo pode ignorar os trabalhadores intelectuais e
considerar que todo e qualquer documento deve ser de acesso livre, assim que
é produzido. Uma mudanca na lei de direitos autorais deve prever em que caso
este acesso pode ser feito. Mesmo a producido cientifica que, em principio,
deveria ser de acesso livre uma vez que a pesquisa, geralmente, é feita com
verbas publicas, deve considerar os casos de acesso postergado e outras
restricbes para ndo divulgar liviemente conteudos que possam interferir na

economia brasileira ou em outro setor.”
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Em relacdo ao projeto de lei que trata da disseminag¢ao da informagao
cientifica brasileira (PL 1.120/2007), atualmente em tramitacdo na Camara dos
Deputados, Stumpf afirma que:

“N&Go conheco na integra o projeto de lei, mas acho que os cientistas devem
ser ouvidos e as instituicbes de fomento também. Tenho receio que s6 0s
deputados decidam sobre o assunto e por razées populistas aprovem uma lei

sem ouvir a comunidade de interessados.”

Ligia Maria Arruda Café

No que diz respeito as futuras interacdes entre repositorios digitais de

acesso livre e a Web, Ligia Café manifestou-se da seguinte forma a respeito:

“Tenho a impressdo que o0s pesquisadores tém muito a ganhar com esta
ampliacdo de possibilidades, principalmente em relagdo a velocidade de troca
de informacées. No entanto, deve-se repensar, neste novo contexto, questées
relacionadas a autoria de idéias no desenvolvimento das pesquisas e seu

registro como producéo cientifica.”

Com relacao a preservagao de documentos digitais, Ligia Café corrobora
com o fato de que:

“A questao da preservacao digital de documentos depositados em repositorios
brasileiros passa ndo apenas pela garantia de recursos tecnoldégicos, mas
principalmente pelo viés politico. Em um pais como o Brasil, em que a
permanéncia de decisées importantes é por vezes fragil, a preservacdo digital
deve ser encarada com responsabilidade. Nesse sentido, considero que o
envolvimento daqueles que ocupam cargos decisorios € fundamental, assim
como é necessaria a divulgacdo da importancia da preservagcdo por aqueles
que se encontram na execucdo dos repositérios nacionais. Uma politica de
preservacdo digital deve principalmente buscar alcancar a confiabilidade dos
pesquisadores, pois eles sdo a fonte e o alvo dos repositorios. Para tanto,
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deve-se garantir a integridade e autenticidade das informacdes intelectuais
inseridas nos repositorios. Considero que ainda nao conseguimos atingir
plenamente esta credibilidade pelo menos em nivel nacional. Um cientista ndo
disponibilizara sua pesquisa em repositorios ndo confiaveis. Outro ponto que
penso ser importante é a definicdo de quem sera o responsavel pela
preservacdo. Este item se relaciona diretamente com a confiabilidade. Como
este assunto é ainda emergente no Brasil e no mundo, é primordial a promogao
de foruns de discussées sobre o tema para dai surgir um modelo de politica

fruto do envolvimento das varias instituicées interessadas.”

Quanto a relacao direitos autorais e acesso livre, Café fez as seguintes

constatagdes:

“Um dos grandes problemas enfrentados pela comunicacdo cientifica é a
barreira ao amplo acesso a publicacbées. As causas dessa barreira sGo muitas.
Uma delas é a cessao dos direitos autorais imposta aos autores pelas editoras,
principalmente, comerciais. Certamente, o movimento do acesso livre vem
enfraquecendo esta imposicdo e possibilitando uma maior circulacdo da
producdo cientifica. A “briga” neste campo ndo é uma tarefa facil. Imagino que
muita negociacdo devera ser realizada junto as editoras de forma a que elas
possam ter a sua contrapartida ao verem os artigos de suas revistas
disponiveis em repositorios institucionais sem custos. Na verdade, ndo faz
muito sentido as editoras deterem este poder, uma vez que a maioria das
pesquisas brasileiras é financiada por recursos publicos e, portanto deve ser
disponibilizada integralmente a sociedade, excetuando-se publicacbes com
informacbées consideradas sigilosas. Este é um argumento altamente
importante na luta pelo acesso livre e considero que a lei dos direitos autorais
deve refletir este fato.”

No que diz respeito ao PL 1.120/2007, Café analisa a questdo de acordo

com o exposto a seguir:
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“Penso ser essencial que o movimento de acesso livre no Brasil seja
fundamentado por uma iniciativa legislativa desde que contemple e reflita os
anseios da comunidade. Esta é certamente uma das formas de alcangarmos
sua legitimidade perante a sociedade. A meu ver, o Projeto de lei n°
1.120/2007 contempla os principais pontos que devem ser abordados em um
documento desta natureza. Caso este projeto venha a ser sancionado, o Brasil
certamente estara dando um passo a frente no desenvolvimento de politicas

mais especificas sobre o acesso livre a informag&o.”
Miguel Angel Mardero Arellano

No que diz respeito as possibilidades futuras de interacdo entre

repositorios digitais e a Web no Brasil, Miguel Arellano relatou que:

“Os aplicativos das redes sociais servem apenas para complementar o0s
servicos que os repositorios e bibliotecas digitais disponibilizam. Alimentacdo
automatica de conteudos de blogs e paginas pessoais pode ser util quando
eles sdo de fontes reconhecidas de conhecimento. O conteudo extraido de
paginas que ndo possuem uma permanéncia garantida pode comprometer o
tipo de informagdo que se deseja visualizar. Algumas ferramentas de
repositorios ja possuem o0s aplicativos adicionados e com isso pode ser
realizada uma implementacao rapida mas, o perigo de disponibilizar conteudos

pouco relevantes é grande.”

Quanto as politicas de preservacdo de documentos digitais em
repositorios brasileiros, Miguel Arellano afirma que:

“Acredito que nao esteja se dando a devida importancia ao aspecto de
preservacdo a longo prazo dos conteudos dos repositorios brasileiros. No STJ
foi testada uma fermenta para validagdo dos formatos de documentos contidos
no repositorio (Ver dissertacao de mestrado de Bode (2009) da UnB.) Essa foi
a unica experiéncia reconhecida de inicio de um processo de preservacao em

repositorios no Brasil. As politicas de preservacao digital desses repositorios
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também n&o tém sido publicadas em nenhum sitio. Portanto, existe uma falta
de aplicacdo de estratégias de preservacdo muito grande na area de

repositorios no Brasil.”

Ja em relacao aos direitos autorais e ao acesso livre, Arellano é enfatico

ao afirmar que:

“A producgédo de conhecimento cientifico € um bem social e por tanto direito de
todos. As barreiras colocadas para 0 acesso a essa producdo é resultado da
propria estrutura de comunicacdo cientifica que foi estabelecida pelas
instituicbes académicas da Europa e Estados Unidos. No futuro, com a
disseminacdo de contetdos abertos poderemos pensar em novas formas de
acesso e uso das descobertas cientificas, sem obstaculos de pais ou idioma.”

No que tange ao PL 1.120/2007, Miguel Arellano analisa esta questao da

seguinte forma:

“A favor, mas, ndo garante a consolidagdo do movimento como foi preconizado
pelos seus idealizadores. A consciéncia de que todo o conhecimento cientifico
esteja disponivel democraticamente depende de uma motivacdo individual e

uma infra-estrutura gerencial transparente e confiavel.”

Simone da Rocha Weitzel

Ao analisar a questdo de troca de conteldos entre a Web e os
repositorios digitais brasileiros numa perspectiva futura, Weitzel fez a seguinte

constatacgao:

“Creio que essas ferramentas de interacdo no Brasil devera funcionar mais
como um recurso de disseminagéo, divulgacdo e marketing que para otimizar a
comunicagcdo técnico-cientifica. Experiéncias com o DICI do IBICT
demonstraram que 0s pesquisadores ndo utilizam as ferramentas

colaborativas. Minha pesquisa para doutoramento mostrou a mesma tendéncia
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entre 0s pesquisadores da area de comunicagcdo. No Brasil os repositorios
estdo se apresentando mais como ferramentas para organizacdo e acesso a

ICT que para fomentar a comunicacao cientifica por meio dessas ferramentas.”

Quanto a preservacao de documentos digitais, suas politicas e
respectivo receio quanto ao acesso a estes documentos no futuro, Weitzel

afirmou que:

“As acdes em torno da preservacgao digital no pais ainda sdo muito timidas e
desarticuladas. A maioria dos repositorios fazem uso de links persistentes
conforme recomendagbes da comunidade internacional e adotam o pdf. Mas,
isso é insuficiente quando pensamos na preservacéo digital em larga escala. E
preciso que o pais se envolva em iniciativas cooperativas tais como LOCKSS
entre outras que permitem sistemas de backups cooperativos por exemplo. No
caso dos repositorios institucionais brasileiros, as bibliotecas universitarias tém
muito potencial que ser as primeiras a empreender uma iniciativa desse porte
em fungdo de sua natureza cooperativa que podem ser articuladas pela CBBU.
As bibliotecas universitarias brasileiras deveriam chamar essa responsabilidade
para si tendo em vista que o projeto de lei de Rodrigo Rollemberg esta prestes

a ser aprovado no senado. Estamos atrasados nisso.”

Quando indagada a respeito da legislacao de direitos autorais brasileira
e sua relacdo com o movimento de acesso livre, Weitzel corrobora com o fato

de que:

“Existe uma tendéncia no Brasil bastante positiva de publicar periddicos
fazendo uso de plataformas baseadas em software livre orientadas pelo
movimento de acesso livie ao conhecimento cientifico. Nao conheco estudos
sobre o assunto, mas talvez a maioria dos periodicos brasileiros estejam
nessas plataformas e livres para o acesso. Nesse sentido, é natural que os
autores abram mao da exploracdo dos direitos de cdpia. Mas, apesar disso,
nao acredito na abolicdo total dos direitos de cdpia pelos autores no processo

de producdo técnico-cientifica. E provavel que vérios sistemas co-existam pois
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vivemos em uma sociedade voltada para o lucro. E possivel que o preco dos
produtos online seja menor em relacdo aos impressos. Mas, a cobranca pelo

acesso continuara em alguns produtos.”

Simone Weitzel discorreu da seguinte forma acerca do PL 1.120/2007,

ao afirmar que:

“Uma lei deveria expressar a vontade de um povo. Eu ndo tenho certeza se o
povo brasileiro esta tdo consciente assim da importancia e papel do movimento
do acesso livre ao conhecimento cientifico. Apesar disso, a lei faz parte da
cultura brasileira. Foi assim na Era Vargas quando os trabalhadores receberam
beneficios por meio da lei. No entanto, o mais importante é que haja um
entendimento por parte do governo brasileiro da necessidade de criar politicas
publicas para a ciéncia, tecnologia, inovagao e educacgéo. Talvez isso seja mais
importante que a lei em si. E certo que a lei garante o direito de acesso ao
conhecimento cientifico mas € preciso que seja garantido também a infra-
instrutura necessaria para implementar um sistema que contribua para a
democratizacdo ao acesso ao conhecimento técnico-cientifico. A
implementacdo de repositorios institucionais requer expertise e recursos
humanos dedicados para dar certo. Com o corpo docente e administrativo
sobrecarregado e mal-remunerado ndo se chega muito longe. Nesse sentido,
ndo seria correto afirmar que o movimento de acesso livre estaria consolidado
com a aprovacdo dessa lei. Depois disso, havera muito trabalho a fazer. O
ranking dos repositorios (http.//repositories.webometrics.info/top400 rep.asp)
nos dira onde chegamos. Por enquanto, estamos longe de representar o
melhor ou maior pais dentre aqueles que conseguiram avangar na

implementacao de repositorios.”
Sueli Mara Soares Pinto Ferreira

Por fim, Sueli Ferreira expressou a seguinte opinido acerca das
possibilidades futuras de interacao entre repositérios digitais e a Web:
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“Creio que o0s repositorios serdo o ponto de convergéncia de toda a produgao
cientifica institucional tanto no que se refere a ser atualizado diretamente pelos
distintos editores, revistas, congressos e outros repositorios (por exemplo a
parceria que acaba de ser formalizada entre a Biomed Central e o M.I.T) como
no que se refere a exportacdo de seus dados para locais de expressividade e
avaliacdo (como é o caso do vinculo ja existente no Repositorium, o qual ja
mantém vinculo estreito para exportar/importar dados entre o DSpace e o

Lattes). O projeto da USP tem estes parametros como foco.”

No que diz respeito ao compromisso de preservacao a longo prazo de

documentos digitais em repositérios brasileiros, Sueli Ferreira afirma que:

“Creio que ainda falta muito conhecimento e estudo dentre nossos
representantes, no que se refere a preservacdo de documentos digitais. Ainda
estamos na etapa de conhecer o espaco, preparar o terreno e construir a casa,
ou seja, os repositorios. Inicia-se ainda lentamente a preocupacao e foco com a
preservacdo. Na USP acabamos de formar um grupo para discutir tais

parametros para uso interno.”

Com relagdo aos direitos autorais e ao acesso livre no Brasil, Sueli

Ferreira manifesta sua opinido afirmando que:

“Sim, eu sou a favor da mudanca na lei brasileira. Creio que todos necessitam
ter em mente que a discussao é sobre a adocdo de novos modelos de
negocios para a edicdo da producdo brasileira (e internacional) e ndo para se
acabar com as revistas, editoras ou qualquer outra instituicdo do género. A
pouco tempo li um texto de Steven Harnad em que comparava a situacdo das
revistas/editoras com o0s veiculos de massa e argumentava que da mesma
forma que a televisdo ou o radio, as revistas também podiam disponibilizar o
conteudo mediante pagamento adiantado e ndo cobrar do usuario final. Na
verdade, tal situacdo ja esta acontecendo com algumas revistas. Novamente,
citamos o caso da BIOMED CENTRAL com quem as universidades podem

fazer um acordo de pagar para a publicacdo dos artigos aprovados e revisados
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de seus docentes em suas revistas, as quais ficam totalmente abertas a
comunidade em geral. Infelizmente, poucas pessoas conheciam e sabiam da
existéncia e da diferenca entre direito moral e direito patrimonial, e é isto que
precisa ser discutido atualmente. Durante muitos anos foi incutido na
mentalidade das pessoas que o0 que 0SS pesquisadores querem ¢é
exclusivamente “ser citado” e isto ndo é verdade. Eles querem mais que isto e

podem ter mais que isto.”

Ainda em tempo, Sueli Ferreira analisa a questao do PL 1.120/2007 sob
0 seguinte ponto de vista:

“Infelizmente, este projeto ndo tem mais o carater vanguardista descrito tendo
em vista que varios paises (inclusive da América do Sul) ja estao trabalhando
nesta direcdo. Ele foi vanguardista em 2007 quando foi submetido, mas devido
a demora em sua tramitacdo, perdemos mais este espaco. Sou a favor,
conforme ja respondi na questdo anterior. Nao acredito que o PL esteja
‘impondo as idéias do movimento” como a pergunta coloca. Pelo contrario,
creio que a proposta é exatamente comecar a discussdo entre todos os
stakeholders da comunicacdo cientifica, iniciando pelo mais complexo que é o
poder publico, que é quem avalia, qualifica e quantifica a produgao cientifica,
alem de gerar mecanismos de recompensa a partir disto. Portanto, € aqui que a
comunidade deve comecar a se espelhar. E paralelo a esta proposta, as
proprias universidades também comecaram a discutir internamente e a
entender a situacdo, bem como a criar condicbées de se incluir no movimento.
Hoje, temos no pais muitas universidades iniciando ou ja disponibilizando seus
repositorios institucionais. MAS obviamente, somente o PL solto no espaco
ndo vai resolver a situacdo. Alias, creio que este foi o foco da pergunta.
Certamente, € necessario uma somatoria de agbes, sendo a principal a
compreensdo por parte dos pesquisadores do que seja o movimento, do que
eles ganham com ele, como o pais e a ciéncia brasileira (e principalmente de

todos os paises em desenvolvimento) se beneficiam.”
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Com base na anadlise dos dados coletados na 32 etapa de pesquisa e
buscando o0 consenso das opinides dos especialistas consultados,
caracteristica esta da técnica Delfos de pesquisa, segue abaixo os resultados
da compilacdo das respostas obtidas, ordenadas segundo as questdes
utilizadas para coleta dos dados.

Questao 1 (Rl's X WEB)

e Esta convergéncia sera lenta;

e Até o momento o maior uso da interoperabilidade é na possibilidade de
exposicao de metadados;

e A integracdo e automatizacdo de processos de depdsito entre
repositorios € desejavel e tecnologicamente viavel;

e Haverdo alguns provedores de servicos que tratardo do processo de
integracao entre repositorios.

Questao 2 (Preservacao digital)

e Nao estd se dando a devida importancia ao aspecto de preservacao a
longo prazo dos conteudos dos repositérios brasileiros;

e Hoje os gestores estdo preocupados em tao somente construir
repositérios, e ndo com a preservacao do objeto digital.

Questao 3 (Direitos autorais)

¢ O movimento de acesso livre vem enfraquecendo a cessao dos direitos
autorais impostas aos autores pelas editoras;

e O acesso livre ndo agride a legislacédo de direitos autorais;

e E a favor da mudanca na lei brasileira, com o propdsito de garantir ao

autor maior seguranca e autonomia.

Questao 4 (Iniciativa legislativa)
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e E a favor do projeto (PL 1.120/2007), mas isto por si s6 ndo garante a
consolidacdo do movimento;
e O projeto ndo deve ser encarado como uma imposicdo, mas sim uma

correcao de rumos.

7.4 — Resultados da pesquisa

De posse de todos os dados coletados nas 3 (trés) etapas de pesquisa,
seguiremos a compilacao e analise dos resultados obtidos a partir de todas as
informacdes que nos foram enviadas pelos especialistas que fizeram parte da

construcao desta pesquisa.

Para dar inicio a nossa pesquisa de mestrado, resolvemos fazer um
levantamento descritivo de dados em 2 (dois) repositérios institucionais em
pleno funcionamento e permanente aperfeicoamento (ver secao 7.1), portanto,
optamos por realizar esta coleta de dados no Repositério Institucional da
Universidade de Brasilia (RIUnB) e na Biblioteca Digital Juridica do Superior
Tribunal de Justica (BDJur-STJ). Esta etapa de pesquisa teve dois objetivos
precipuos: primeiramente o de ilustrar a situagdo dos repositérios digitais de
acesso livre no Brasil, tendo como base os estudos de caso selecionados; em
segundo lugar e ndo menos importante, que, a partir dos dados descritivos
coletados nos repositérios selecionados, as informacdes coletadas servissem
de subsidio aos especialistas na execucao da etapa seguinte de pesquisa (ver
secdo 7.2), etapa esta que os especialistas foram provocados com perguntas
que refletissem a situacdo atual dos repositérios digitais de acesso livre no
Brasil. Por fim, na dltima etapa de pesquisa (ver secao 7.3) os especialistas por
nds consultados foram incitados a vislumbrar e a opinar acerca do futuro das
politicas, das ferramentas, entre outras questdes relativas aos repositorios
digitais de acesso livre no Brasil.
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O cerne da nossa pesquisa concentra-se nas secdes 7.2 e 7.3, onde
foram coletados os dados junto aos especialistas selecionados para comporem
nossa amostra de pesquisadores, utilizando-se neste momento da técnica
Delfos de pesquisa. A execucao desta técnica em nossa pesquisa foi realizada
da seguinte maneira: num primeiro momento o questionario de coleta de dados
(ver anexo F) foi submetido ao conjunto de especialistas juntamente com os
dados descritivos coletados no RIUnB e na BDJur-STJ (ver segédo 7.1). Num
segundo momento, retornamos a estes mesmos especialistas com o 2°
questionario (ver anexo G) acompanhado do “quadro de situacao” elaborado a
partir da compilacao dos dados por eles proprios enviados na etapa anterior da
pesquisa. Para a execucéao plena da técnica delfos, nenhum pesquisador sabia
da identidade dos seus pares consultados, mantendo-se dessa forma o
anonimato dos especialistas consultados durante todo o desenvolvimento da
pesquisa, favorecendo assim a neutralidade e a qualidade dos dados
coletados.

De acordo com o exposto, segue abaixo o “quadro de situacdo” produto
da coleta, analise e compilacdo dos dados coletados na 22 etapa de pesquisa
(ver segédo 7.2). O quadro é composto de um resumo da opinido de cada
especialista consultado, ressaltando a parte mais importante da opinido de

cada pesquisador na opinidao deste autor:
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Elaborado a partir da analise dos dados da 22 etapa de pesquisa
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Questao 1
OAI

Questao 2
Politica de depésito

Questao 3
Comunicacao informal

Questao 4
Vantagens e
desvantagens — RI's

Fernanda Moreno

- Melhor recuperacgao da
informacao;

- Visibilidade da producao
cientifica;

- Métodos adequados de
gestao do processo
editorial;

- Quebra de barreiras dos
perioddicos tradicionais.

- Coexisténcia de ambas
as formas (mandatos de
depésito e incentivo ao

auto-deposito).

- Falta de cultura de
compartilhamento entre
pesquisadores seniores;
- Falta de infraestrutura
tecnologica e humana
para manutengao de

féruns, entre outros.

- Vantagem: exposicao /
disseminacao da
producdo cientifica
brasileira (elevando a
qualidade);

- Desvantagem: barreira
linguistica.

Fernando Leite

- O modelo Open Archives
€ o responsavel pelos
avancos tecnolégicos

- Ambas as estratégias
(complementares).

- Com o passar do tempo,
percebeu-se que muitas
das transformacoes

- Vantagens: maior
visibilidade / impacto,
aceleracao do progresso
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sobre os quais 0
movimento de acesso
aberto vem se

estabelecendo

previstas nos sistemas de
comunicacgao cientifica
nao se tornariam
realidade.

- A comunicacao informal
foi indiretamente
beneficiada, através da

visibilidade dos autores;

cientifico, entre outros.

- Nao ha desvantagens

Helio Kuramoto

- Maior integracao entre
as fontes de informacéo;
- A contribuicao dos Open
Archives é do ponto de
vista tecnoldgico e ndo da

comunicacao cientifica.

- Ambas as formas

- A implantagéo de
repositorios com o
propdsito de registro da
producgéo cientifica por si
sO tera como um de seus
resultados a maior
interacao entre os
pesquisadores.

- Falta de cultura de
construcdo coletiva de

conteldos

- Vantagens: maior
visibilidade, impacto,
competitividade,
governanga,
transparéncia,
socializacao, geracao de
indicadores, etc.

- Nao ha desvantagens

Ida Stumpf

- O acesso ao

- A coexisténcia dos dois

- Falta de habito dos

- Vantagens: visibilidade,
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conhecimento cientifico &
um direito do cidadéo;

- Alteragdo do paradigma
da comunicacao cientifica/
comércio das publicacdes.

procedimentos é a

maneira mais adequada.

pesquisadores em utilizar
ferramentas de interagao

entre si.

acessibilidade e
maximizagao do uso da
pesquisa cientifica;

- Desvantagens: nao

explanado.

Ligia Café

- Aprimoramento  da
comunicagao cientifica
(principalmente o]

econdmico).

- Coexisténcia de ambos
0S processos.

- Tudo ainda é muito
novo, 0s pesquisadores
tém de se habituar mais

um pouco.

- Vantagens: socializagéo
da informacgao, aumento
da circulagéo /
compartilhamento da
informacéo.

- Desvantagens: néao

explanado.

Miguel Arellano

- Uma retomada para o
que seria o ideal da
comunicacdo  cientifica,

onde os resultados das

pesquisas sao
compartilhados para
serem testados e

questionados.

- A conscientizacdo do
modelo do acesso livre é
o melhor caminho para
divulgacao e aceitacédo do
movimento, pois 0s
mandatos de depodsito
podem gerar certo receio
devido a obrigatoriedade.

- No Brasil optou-se por
um modelo mais parecido
com o do funcionamento

de uma biblioteca digital.

- Existem varias
vantagens, desde que 0s
repositorios sejam
interoperaveis e
certificados por
instituicoes de
normalizagéo e

padronizagcao
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internacionais;

- Nao ha desvantagens.

Simone Weitzel

- Legitimacao da
comunicagao cientifica no
meio digital;

- A

condicdes

iniciativa  criou
necessarias
para  reestruturar um
modelo orientado pela
publicacao cientifica

impressa para a digital.

- E proveitoso
conscientizar a
comunidade cientifica

brasileira da importancia
do auto-depésito;

- Instituir politicas
mandatérias onde for
possivel,

concomitantemente.

- A comunidade cientifica
brasileira nédo conhece
esta ferramenta e, se
conhecesse, talvez nao a
utilizasse em funcao da
exposicdo a que estariam
sujeitos;

- A Ciéncia €é muito
conservadora e  esta

ferramenta é muito liberal.

- Na medida em que
quase todas as producdes
cientificas brasileiras sdo
avaliadas pelos pares,
nao ha porque nao
disseminar em
repositorios;

- Nao ha desvantagens

Tabela 4 — Quadro de situacao (Fonte: elaboragao proépria)
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Como relatado anteriormente, este € o “Quadro de situagao” elaborado a
partir da opinido dos especialistas consultados na 22 etapa de pesquisa. O
quadro é o reflexo da analise e da critica dos especialistas consultados acerca
da situacao atual dos repositorios digitais de acesso livre no Brasil assim como
das idéias do Movimento de Acesso Livre ao Conhecimento Cientifico no Pais.

Na coluna da direita aparecem os nomes dos especialistas, em ordem
alfabética, e nas demais colunas os dados relativos as 4 (quatro) questbes
abordadas no questionario (ver Anexo F). Ao analisar o quadro, podemos
tracar um panorama acerca das assertivas abordadas na visdo de cada
especialista, dessa forma, podemos visualizar uma padronizacao nas respostas
(consenso), mas também opinides complementares e porventura antagénicas,

o que favorece a rigueza e a complexidade da analise dos dados coletados.

Na terceira e ultima etapa de pesquisa, foi enviado aos especialistas um
questionario também com 4 (quatro) perguntas abertas (ver Anexo G), com
questdes que tratavam dos desdobramentos futuros, dos anseios e das
perspectivas das implementacbes de repositorios digitais de acesso livre no
Brasil assim como da filosofia do Acesso Livre em nosso Pais na opinidao de
especialistas na area. Nesta etapa de pesquisa, vamos ao encontro as
respostas do nosso problema de pesquisa. Na compilagdo e andlise dos
resultados dos dados coletados nesta etapa de pesquisa, também iremos
tabular estes dados na forma de um quadro, da mesma maneira como
realizado na 22 etapa de pesquisa. Novamente, os dados expostos no quadro
abaixo contemplam as informagdes mais recorrentes na compilacdo das

respostas que nos foram enviadas:
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Questao 1
Rl's e WEB

Questao 2
Preservacao digital

Questao 3
Direitos autorais

Questao 4
PL 1.120/2007

Fernanda Moreno

- Esta convergéncia sera
lenta;

- O acesso a informacodes
cientificas em tempo real
traria contribuicoes

diversas.

- Tem pouco
conhecimento do cenario;
- Repositérios liderados
por bibliotecas existe a
consciéncia do problema

de preservagao.

- Nao faz sentido transferir
para terceiros a
propriedade intelectual;

- Se

pesquisador, que seja do

nao for do

“financiador da pesquisa”.

- E a favor de alguma
regulacao;

- Assim como de uma
politica de longo prazo
que dissemine 0 acesso

livre.

Fernando Leite

- Até 0 momento o maior
uso da interoperabilidade
€ na possiblidade de
exposi¢cao de metadados;
- A
automatizacao de

integragdo e

processos de deposito

- Aquilo que geralmente
se constroi com
repositorios institucionais
nao ¢é suficiente para
garantir a preservacao
digital para a posteridade;

- O objetivo principal é

- A relacdo do acesso
aberto e direitos autorais

no Brasil nao ¢é de
confronto, mas sim de
observancia e

cumprimento;

- E a favor de qualquer lei

- O projeto cria condigbes
para que a sociedade
tenha acesso aos
resultados de pesquisa
que foram financiados
com recursos publicos;

- O projeto nao deve ser
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entre repositorios € | promover o acesso | que promova a|encarado como uma
desejavel e | ampliado aos resultados | possibilidade de amplo | imposicdo, mas sim como
tecnologicamente viavel. de pesquisa, € nao | compartiihamento de | uma correcao de rumos.
necessariamente conteudos.
preserva-los.
Helio Kuramoto - Os repositérios servem | - Hoje os gestores estdo | - O acesso livre ndo |- E a favor da aprovagao
principalmente para o | preocupados em tdo |agride em  momento | do projeto;
registro e disseminagéo | somente construir | nenhum a legislacdo de |- Se o projeto for

da producdo de uma
instituicao;
- Haverao alguns

provedores de servigcos
que tratardo do processo

repositérios, e ndo com a
preservacdo do objeto
digital;

- Para alcancar o acesso

livre a longo prazo faltam

direitos autorais;

- E a favor da mudanca na
lei brasileira, com o
propodsito de garantir ao

autor maior seguranga e

aprovado, o acesso livre
no Brasil estara em vias
de se consolidar;

- Nao basta ter uma lei,
mas € preciso estabelecer

de integragao entre | politicas publicas e maior | autonomia. uma Politica Nacional de
repositorios. conhecimento por parte Acesso Livre a Informacao
dos gestores. Cientifica.
Ida Stumpf - Nao tem opinido formada | - Precisamos de leis|- Todo e qualquer |- Nao conhece a integra

sobre o assunto;
- Os
beneficiarao se

usuarios se

rigidas que assegurem
que os documentos serao

preservados.

documento deve ser de
acesso livre;

- Uma mudanca na lei de

do projeto, mas acredita
gque o0s cientistas e as

instituicbes de fomento
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diversificarmos as formas

de acesso.

direitos autorais deve
prever em quais casos
este acesso pode ser

feito.

devem ser ouvidos.

Ligia Café

- Os pesquisadores tém
muito a ganhar com esta
ampliacao de
possibilidades;
- Deve-se repensar
questdes relacionadas a
autoria de idéias e seu

registro.

- A

preservacao

questao da
digital de
documentos depositados
em repositérios brasileiros
passa principalmente pelo
viés politico;

- No Brasil, a preservagéao
digital deve ser encarada
com responsabilidade;

- Uma politica de
preservacado digital deve
buscar alcancar a
confiabilidade dos

pesquisadores.

- O movimento de acesso
livre vem enfraquecendo a
cessao dos direitos
autorais impostas aos
autores pelas editoras;

- Nao faz sentido as
editoras  deterem  os
direitos de autoria, uma
vez que a maioria das
pesquisas brasileiras é
financiada com recursos

publicos e, portanto, deve

ser disponibilizada
integralmente a
sociedade, exceto
publicacdes com

informagdes sigilosas.

- E essencial que o
movimento de acesso livre
no Brasil seja
fundamentado por uma
iniciativa legislativa;

- O PL 1120/2007
contempla os principais

pontos que devem ser

abordados num
documento desta
natureza.
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Miguel Arellano

- Os aplicativos das redes

sociais servem apenas

para complementar o0s
servigos que 0s
repositérios

disponibilizam;

- Algumas ferramentas de
repositérios ja4 possuem
os aplicativos adicionados

e com isso pode ser
realizada uma
implementacao mais

rapida.

- Nao estd se dando a
devida importancia ao
aspecto de preservacao a
longo prazo dos
conteudos dos
repositérios brasileiros;

- Existe uma falta de
aplicagdo de estratégias
de preservacdo muito
grande na éarea de

repositorios no Brasil.

- No futuro, com a
disseminacao de
conteudos abertos
poderemos pensar em

novas formas de acesso e
uso das descobertas
cientificas, sem
obstaculos de pais ou

idioma.

- E a favor do projeto, mas
isto por si s6 nao garante
a consolidacao do

movimento;

- A consciéncia da
democratica

disponibilizagéo do
conhecimento  cientifico
depende de uma
motivagdo individual e
uma infra-estrutura

gerencial transparente e

confiavel.

Simone Weitzel

- Estas ferramentas de
interacao no Brasil devera
funcionar mais como um
recurso de disseminacao,
divulgacdo e marketing
otimizar a

que para

comunicagao técnico-

- As agbes em torno da
preservagdo digital no
pais ainda sao muito
timidas e desarticuladas;

- E preciso que o pais se
envolva em iniciativas

cooperativas de

- Nao acredita na abolicdo
total dos direitos de copia
pelos autores no processo
de produgdo técnico-
cientifica;

- E provavel que vérios

sistemas coexistam pois

- A lei faz parte da cultura
brasileira;

- O mais importante é que
haja um entendimento por
parte do governo
brasileiro da necessidade

de criar politicas publicas
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cientifica;

- No Brasil os repositérios
estdo se apresentando
mais como ferramentas
para organizacao e

acesso a informacao que

preservagao, e as
bibliotecas universitarias
brasileiras tém  muito
potencial para
empreenderem uma

iniciativa desse porte em

vivemos em uma
sociedade voltada para o

lucro.

para a ciéncia, tecnologia,
inovacao e educacao;

- Nao seria correto afirmar

que o0 movimento de
acesso livre estaria
consolidado com a

para fomentar a | fungdo de sua natureza aprovacao desta lei.
comunicagdo por meio | cooperativa.
destas ferramentas.

Sueli Ferreira - Os repositérios serdo o |- Ainda falta muito | - E a favor da mudanca na | - E a favor do projeto;

ponto de convergéncia de
toda a produgéo cientifica
institucional tanto no que
se refere a ser atualizado
como no que se refere a

exportagdo de seus dados

para locais de
expressividade e
avaliagéo.

conhecimento e estudo
dentre NOSS0S
representantes, no que se
refere a preservacdo de
documentos digitais;
- Inicia-se ainda
lentamente a preocupagao

e foco com a preservacgao.

lei brasileira;

- Todos necessitam ter em
mente que a discussao €&
sobre a adoc¢ao de novos
modelos de negdcios para
a edicado da produgao
brasileira e nao para se
revistas,

acabar com

editoras, etc.

- Mas obviamente que o
projeto solto no espago
ndo vai resolver a
situacao; certamente é
necessario uma somatéria
de acdes, sendo a
principal a compreensao
por parte dos
pesquisadores do que

seja 0 movimento.

Tabela 5 — Resultados da 32 etapa de pesquisa (Fonte: elaboragao proépria)
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De acordo com os resultados da terceira etapa de pesquisa, tabuladas
no quadro acima, percebam que houve um distanciamento da uniformidade das
opinides dos autores em comparacao a etapa anterior de pesquisa. Natural que
seja assim, pois a analise do presente é muito mais concisa que a analise do
futuro. Isto ndo quer dizer que houve uma discordancia direta entre as opinides
dos autores, mas sim que houve uma maximizagdo de possibilidades no que
diz respeito ao futuro das implementagdes de repositérios digitais de acesso
livre na perspectiva brasileira, assim como das idéias preconizadas pelo
movimento de acesso livre no Brasil, na opinido dos pesquisadores
consultados.

A técnica Delfos de pesquisa encerra-se neste momento com a
apresentacao da analise dos resultados dos dados coletados na terceira etapa
de pesquisa. Através da andlise da Tabela 5, ou seja, a opinido dos
especialistas consultados acerca dos desdobramentos futuros da disseminacao
e implementagdo de repositérios digitais de acesso livre no Brasil e suas
consequéncias, procuramos tragar um panorama destas questdes com base no
diagnéstico e na visdo dos pesquisadores consultados. Acreditamos que
através do conjunto dos varios relatos que nos foram enviados pelos
especialistas, expostos na seg¢édo 7.3, assim como a analise do quadro acima,

alcancamos 0 nosso objetivo de pesquisa.

Esta pesquisa € definida como exploratéria e prospectiva que se utiliza
da técnica Delfos. O instrumento da técnica Delfos € utilizado para realizar a
pesquisa, porém os dados coletados nao foram submetidos novamente ao
crivo dos especialistas, completando assim o ciclo da técnica Delfos, pois as
respostas obtidas foram bastante homogéneas e os resultados foram
satisfatorios para os objetivos propostos nesta pesquisa.
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8 — CONSIDERAGCOES FINAIS

A Ciéncia é sensivel a qualquer abalo que possa afetar sua estrutura,
seus canais, sua forma de comunicar, porém, apesar da rigidez da Ciéncia
perante provaveis mudancgas, o acesso livre ao conhecimento cientifico tornou-
se 0 novo paradigma da comunicacao cientifica. As idéias do movimento de
acesso livre ao conhecimento cientifico estdo alterando a forma de se
comunicar a Ciéncia ndo sé no Brasil, mas em todo mundo. Prova disso é que
varios paises tém manifestado seu apoio ao movimento de acesso livre por
meio da publicacdo de suas declaracdes e manifestos, organizacao de eventos
cientificos que discutam a questdo, a mudanca de postura das agéncias de
fomento em prol do acesso livre, entre outros. Aliado a isso, diversas
instituicbes desenvolvem o aparato tecnologico para que as ferramentas que
proporcionam 0 acesso livre possam ser posteriormente implementadas, como
a Open Archives Initiative (OAl), o Public Knowledge Project (PKP), o Instituto

Brasileiro de Informacao em Ciéncia e Tecnologia (IBICT), dentre outros.

Porém o caminho até a plena legitimidade das idéias do movimento de
acesso livre ainda é longo , inclusive no Brasil. Os defensores do acesso livre
devem realizar um trabalho permanente de conscientizagdo perante a
comunidade cientifica mundial a respeito dos beneficios que esta comunidade
tém ao aderir as idéias do referido movimento, ou seja: a maximizagdo do
impacto dos resultados das pesquisas, a maior visibilidade das instituicées, o
acesso mais amplo e democratico ao conhecimento, dentre tantos outros
descritos no decorrer deste trabalho. Este trabalho de divulgacdo e
convencimento nao deve focar-se somente na necessidade e relevancia das
implementacdes das ferramentas que proporcionam o0 acesso livre, como 0s
periddicos eletrbnicos de acesso livre e repositérios institucionais e tematicos,
mas sobretudo na importancia do auto-depdsito dos trabalhos de pesquisa por

parte dos pesquisadores.
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O movimento de acesso livre ao conhecimento busca um equilibrio para
o problema da concentracdo do conhecimento cientifico no hemisfério norte, o
que dificulta aos paises do hemisfério sul o acesso a este conhecimento,
fenbmeno este conhecido por exclusdo cognitiva. Kuramoto (2008b) chamou
atencdo para o fato, afirmando que: “a combinacdo desses dois fatores,
concentragdo do conhecimento no hemisfério Norte e os custos extorsivos das
publicacbes cientificas, proporciona o fendmeno que esta sendo conhecido
como exclusdo cognitiva”. Por este motivo é importante que ndo somente o
Brasil, mas todos os paises do mundo que produzam conhecimento cientifico,
implementem plataformas que sigam as recomendagdes da Iniciativa dos
Arquivos Abertos, para que assim, no futuro, seja possivel construir uma rede
mundial de repositorios interoperaveis com acesso ao texto integral dos
documentos ali depositados, independentemente da origem do pais de
deposito, tudo isso livre de custos e de barreiras de acesso, como 0 movimento

de acesso livre ao conhecimento cientifico almeja.
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10 — ANEXOS

Anexo A - Berlin Declaration on Open Access to Knowledge in
the Sciences and Humanities

Conference on

Open Access to Knowledge in the Sciences and Humanities

20 - 22 Oct 2003, Berlin

Preface

The Internet has fundamentally changed the practical and economic realities of
distributing scientific knowledge and cultural heritage. For the first time ever, the
Internet now offers the chance to constitute a global and interactive
representation of human knowledge, including cultural heritage and the

guarantee of worldwide access.

We, the undersigned, feel obliged to address the challenges of the Internet as
an emerging functional medium for distributing knowledge. Obviously, these
developments will be able to significantly modify the nature of scientific
publishing as well as the existing system of quality assurance.

In accordance with the spirit of the Declaration of the Budapest Open Acess
Initiative, the ECHO Charter and the Bethesda Statement on Open Access
Publishing, we have drafted the Berlin Declaration to promote the Internet as a
functional instrument for a global scientific knowledge base and human
reflection and to specify measures which research policy makers, research
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institutions, funding agencies, libraries, archives and museums need to

consider.

Goals

Our mission of disseminating knowledge is only half complete if the information
is not made widely and readily available to society. New possibilities of
knowledge dissemination not only through the classical form but also and
increasingly through the open access paradigm via the Internet have to be
supported. We define open access as a comprehensive source of human
knowledge and cultural heritage that has been approved by the scientific

community.

In order to realize the vision of a global and accessible representation of
knowledge, the future Web has to be sustainable, interactive, and transparent.

Content and software tools must be openly accessible and compatible.

Definition of an Open Access Contribution

Establishing open access as a worthwhile procedure ideally requires the active
commitment of each and every individual producer of scientific knowledge and
holder of cultural heritage. Open access contributions include original scientific
research results, raw data and metadata, source materials, digital
representations of pictorial and graphical materials and scholarly multimedia

material.
Open access contributions must satisfy two conditions:
1. The author(s) and right holder(s) of such contributions grant(s) to all

users a free, irrevocable, worldwide, right of access to, and a license to

copy, use, distribute, transmit and display the work publicly and to make
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and distribute derivative works, in any digital medium for any responsible
purpose, subject to proper attribution of authorship (community
standards, will continue to provide the mechanism for enforcement of
proper attribution and responsible use of the published work, as they do
now), as well as the right to make small numbers of printed copies for
their personal use.

2. A complete version of the work and all supplemental materials, including
a copy of the permission as stated above, in an appropriate standard
electronic format is deposited (and thus published) in at least one online
repository using suitable technical standards (such as the Open Archive
definitions) that is supported and maintained by an academic institution,
scholarly society, government agency, or other well-established
organization that seeks to enable open access, unrestricted distribution,
inter operability, and long-term archiving.

Supporting the Transition to the Electronic Open Access Paradigm

Our organizations are interested in the further promotion of the new open
access paradigm to gain the most benefit for science and society. Therefore, we
intend to make progress by

e encouraging our researchers/grant recipients to publish their work
according to the principles of the open access paradigm.

e encouraging the holders of cultural heritage to support open access by
providing their resources on the Internet.

e developing means and ways to evaluate open access contributions and
online-journals in order to maintain the standards of quality assurance
and good scientific practice.

e advocating that open access publication be recognized in promotion and

tenure evaluation.



151

e advocating the intrinsic merit of contributions to an open access
infrastructure by software tool development, content provision, metadata

creation, or the publication of individual articles.

We realize that the process of moving to open access changes the
dissemination of knowledge with respect to legal and financial aspects. Our
organizations aim to find solutions that support further development of the
existing legal and financial frameworks in order to facilitate optimal use and
access.
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Anexo B - Bethesda Statement on Open Access Publishing

Released June 20, 2003

Contents

e Summary of the April 11 meeting

e Definition of open access publication

e Statement of the Institutions and Funding Agencies working group
e Statement of the Libraries & Publishers working group

e Statement of Scientists and Scientific Societies working group

e List of participants

Summary of the April 11, 2003, Meeting on Open Access Publishing

The following statements of principle were drafted during a one-day meeting
held on April 11, 2003 at the headquarters of the Howard Hughes Medical
Institute in Chevy Chase, Maryland. The purpose of this document is to
stimulate discussion within the biomedical research community on how to
proceed, as rapidly as possible, to the widely held goal of providing open
access to the primary scientific literature. Our goal was to agree on significant,
concrete steps that all relevant parties —the organizations that foster and
support scientific research, the scientists that generate the research results, the
publishers who facilitate the peer-review and distribution of results of the
research, and the scientists, librarians and other who depend on access to this
knowledge— can take to promote the rapid and efficient transition to open
access publishing.

A list of the attendees is given following the statements of principle; they
participated as individuals and not necessarily as representatives of their
institutions. Thus, this statement, while reflecting the group consensus, should
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not be interpreted as carrying the unqualified endorsement of each participant
or any position by their institutions.

Our intention is to reconvene an expanded group in a few months to draft a final
set of principles that we will then seek to have formally endorsed by funding
agencies, scientific societies, publishers, librarians, research institutions and
individual scientists as the accepted standard for publication of peer-reviewed
reports of original research in the biomedical sciences.

The document is divided into four sections: The first is a working definition of
open access publication. This is followed by the reports of three working
groups.

Definition of Open Access Publication

An Open Access Publication[1] is one that meets the following two conditions:

1. The author(s) and copyright holder(s) grant(s) to all users a free,
irrevocable, worldwide, perpetual right of access to, and a license to
copy, use, distribute, transmit and display the work publicly and to make
and distribute derivative works, in any digital medium for any responsible
purpose, subject to proper attribution of authorship[2], as well as the right

to make small numbers of printed copies for their personal use.

2. A complete version of the work and all supplemental materials, including
a copy of the permission as stated above, in a suitable standard
electronic format is deposited immediately upon initial publication in at
least one online repository that is supported by an academic institution,
scholarly society, government agency, or other well-established
organization that seeks to enable open access, unrestricted distribution,
interoperability, and long-term archiving (for the biomedical sciences,
PubMed Central is such a repository).

Notes:
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1. Open access is a property of individual works, not necessarily journals or
publishers.

2. Community standards, rather than copyright law, will continue to provide the
mechanism for enforcement of proper attribution and responsible use of the
published work, as they do now.

Statement of the Institutions and Funding Agencies Working Group

Our organizations sponsor and nurture scientific research to promote the
creation and dissemination of new ideas and knowledge for the public benefit.
We recognize that publication of results is an essential part of scientific
research and the costs of publication are part of the cost of doing research. We
already expect that our faculty and grantees share their ideas and discoveries
through publication. This mission is only half-completed if the work is not made
as widely available and as useful to society as possible. The Internet has
fundamentally changed the practical and economic realities of distributing
published scientific knowledge and makes possible substantially increased

access.

To realize the benefits of this change requires a corresponding fundamental
change in our policies regarding publication by our grantees and faculty:

1. We encourage our faculty/grant recipients to publish their work according
to the principles of the open access model, to maximize the access and
benefit to scientists, scholars and the public throughout the world.

2. We realize that moving to open and free access, though probably
decreasing total costs, may displace some costs to the individual
researcher through page charges, or to publishers through decreased

revenues, and we pledge to help defray these costs. To this end we
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agree to help fund the necessary expenses of publication under the open
access model of individual papers in peer-reviewed journals (subject to
reasonable limits based on market conditions and services provided).

3. We reaffirm the principle that only the intrinsic merit of the work, and not
the title of the journal in which a candidate’s work is published, will be

considered in appointments, promotions, merit awards or grants.

4. We will regard a record of open access publication as evidence of
service to the community, in evaluation of applications for faculty

appointments, promotions and grants.

We adopt these policies in the expectation that the publishers of scientific works
share our desire to maximize public benefit from scientific knowledge and will
view these new policies as they are intended —an opportunity to work together
for the benefit of the scientific community and the public.

Statement of the Libraries & Publishers Working Group

We believe that open access will be an essential component of scientific
publishing in the future and that works reporting the results of current scientific
research should be as openly accessible and freely useable as possible.
Libraries and publishers should make every effort to hasten this transition in a

fashion that does not disrupt the orderly dissemination of scientific information.
Libraries propose to:
1. Develop and support mechanisms to make the transition to open access

publishing and to provide examples of these mechanisms to the

community.
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2. In our education and outreach activities, give high priority to teaching our
users about the benefits of open access publishing and open access

journals.

3. List and highlight open access journals in our catalogs and other relevant
databases.

Journal publishers propose to:

1. Commit to providing an open access option for any research article
published in any of the journals they publish.

2. Declare a specific timetable for transition of journals to open access
models.

3. Work with other publishers of open access works and interested parties
to develop tools for authors and publishers to facilitate publication of
manuscripts in standard electronic formats suitable for archival storage

and efficient searching.

4. Ensure that open access models requiring author fees lower barriers to
researchers at demonstrated financial disadvantage, particularly those

from developing countries.

Statement of Scientists and Scientific Societies Working Group

Scientific research is an interdependent process whereby each experiment is
informed by the results of others. The scientists who perform research and the
professional societies that represent them have a great interest in ensuring that
research results are disseminated as immediately, broadly and effectively as
possible. Electronic publication of research results offers the opportunity and
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the obligation to share research results, ideas and discoveries freely with the
scientific community and the public.

Therefore:

1. We endorse the principles of the open access model.

2. We recognize that publishing is a fundamental part of the research
process, and the costs of publishing are a fundamental cost of doing
research.

3. Scientific societies agree to affirm their strong support for the open
access model and their commitment to ultimately achieve open access
for all the works they publish. They will share information on the steps
they are taking to achieve open access with the community they serve
and with others who might benefit from their experience.

4. Scientists agree to manifest their support for open access by selectively
publishing in, reviewing for and editing for open access journals and
journals that are effectively making the transition to open access.

5. Scientists agree to advocate changes in promotion and tenure evaluation
in order to recognize the community contribution of open access
publishing and to recognize the intrinsic merit of individual articles

without regard to the titles of the journals in which they appear.

6. Scientists and societies agree that education is an indispensable part of
achieving open access, and commit to educate their colleagues,
members and the public about the importance of open access and why
they support it.
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Anexo C — Budapest Open Access Initiative

An old tradition and a new technology have converged to make possible an
unprecedented public good. The old tradition is the willingness of scientists and
scholars to publish the fruits of their research in scholarly journals without
payment, for the sake of inquiry and knowledge. The new technology is the
internet. The public good they make possible is the world-wide electronic
distribution of the peer-reviewed journal literature and completely free and
unrestricted access to it by all scientists, scholars, teachers, students, and other
curious minds. Removing access barriers to this literature will accelerate
research, enrich education, share the learning of the rich with the poor and the
poor with the rich, make this literature as useful as it can be, and lay the
foundation for uniting humanity in a common intellectual conversation and quest

for knowledge.

For various reasons, this kind of free and unrestricted online availability, which
we will call open access, has so far been limited to small portions of the journal
literature. But even in these limited collections, many different initiatives have
shown that open access is economically feasible, that it gives readers
extraordinary power to find and make use of relevant literature, and that it gives
authors and their works vast and measurable new visibility, readership, and
impact. To secure these benefits for all, we call on all interested institutions and
individuals to help open up access to the rest of this literature and remove the
barriers, especially the price barriers, that stand in the way. The more who join
the effort to advance this cause, the sooner we will all enjoy the benefits of open

access.

The literature that should be freely accessible online is that which scholars give
to the world without expectation of payment. Primarily, this category
encompasses their peer-reviewed journal articles, but it also includes any
unreviewed preprints that they might wish to put online for comment or to alert
colleagues to important research findings. There are many degrees and kinds of
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wider and easier access to this literature. By "open access" to this literature, we
mean its free availability on the public internet, permitting any users to read,
download, copy, distribute, print, search, or link to the full texts of these articles,
crawl them for indexing, pass them as data to software, or use them for any
other lawful purpose, without financial, legal, or technical barriers other than
those inseparable from gaining access to the internet itself. The only constraint
on reproduction and distribution, and the only role for copyright in this domain,
should be to give authors control over the integrity of their work and the right to
be properly acknowledged and cited.

While the peer-reviewed journal literature should be accessible online without
cost to readers, it is not costless to produce. However, experiments show that
the overall costs of providing open access to this literature are far lower than the
costs of traditional forms of dissemination. With such an opportunity to save
money and expand the scope of dissemination at the same time, there is today
a strong incentive for professional associations, universities, libraries,
foundations, and others to embrace open access as a means of advancing their
missions. Achieving open access will require new cost recovery models and
financing mechanisms, but the significantly lower overall cost of dissemination
is a reason to be confident that the goal is attainable and not merely preferable

or utopian.

To achieve open access to scholarly journal literature, we recommend two

complementary strategies.

I. Self-Archiving: First, scholars need the tools and assistance to deposit
their refereed journal articles in open electronic archives, a practice commonly
called, self-archiving. When these archives conform to standards created by the
Open Archives Initiative, then search engines and other tools can treat the
separate archives as one. Users then need not know which archives exist or
where they are located in order to find and make use of their contents.
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Il. Open-access Journals: Second, scholars need the means to launch a
new generation of journals committed to open access, and to help existing
journals that elect to make the transition to open access. Because journal
articles should be disseminated as widely as possible, these new journals will
no longer invoke copyright to restrict access to and use of the material they
publish. Instead they will use copyright and other tools to ensure permanent
open access to all the articles they publish. Because price is a barrier to access,
these new journals will not charge subscription or access fees, and will turn to
other methods for covering their expenses. There are many alternative sources
of funds for this purpose, including the foundations and governments that fund
research, the universities and laboratories that employ researchers,
endowments set up by discipline or institution, friends of the cause of open
access, profits from the sale of add-ons to the basic texts, funds freed up by the
demise or cancellation of journals charging traditional subscription or access
fees, or even contributions from the researchers themselves. There is no need
to favor one of these solutions over the others for all disciplines or nations, and

no need to stop looking for other, creative alternatives.

Open access to peer-reviewed journal literature is the goal. Self-archiving (l.)
and a new generation of open-access journals (ll.) are the ways to attain this
goal. They are not only direct and effective means to this end, they are within
the reach of scholars themselves, immediately, and need not wait on changes
brought about by markets or legislation. While we endorse the two strategies
just outlined, we also encourage experimentation with further ways to make the
transition from the present methods of dissemination to open access. Flexibility,
experimentation, and adaptation to local circumstances are the best ways to
assure that progress in diverse settings will be rapid, secure, and long-lived.

The Open Society Institute, the foundation network founded by philanthropist
George Soros, is committed to providing initial help and funding to realize this
goal. It will use its resources and influence to extend and promote institutional
self-archiving, to launch new open-access journals, and to help an open-access

journal system become economically self-sustaining. While the Open Society
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Institute's commitment and resources are substantial, this initiative is very much

in need of other organizations to lend their effort and resources.

We invite governments, universities, libraries, journal editors, publishers,
foundations, learned societies, professional associations, and individual
scholars who share our vision to join us in the task of removing the barriers to
open access and building a future in which research and education in every part

of the world are that much more free to flourish.

February 14, 2002
Budapest, Hungary

Leslie Chan: Bioline International

Darius Cuplinskas: Director, Information Program, Open Society Institute
Michael Eisen: Public Library of Science

Fred Friend: Director Scholarly Communication, University College London
Yana Genova: Next Page Foundation

Jean-Claude Guédon: University of Montreal

Melissa Hagemann: Program Officer, Information Program, Open Society
Institute

Stevan Harnad: Professor of Cognitive Science, University of Southampton,
Universite du Quebec a Montreal

Rick Johnson: Director, Scholarly ~Publishing and Academic Resources
Coalition (SPARC)

Rima Kupryte: Open Society Institute

Manfredi La Manna: Electronic Society for Social Scientists

Istvan Rév: Open Society Institute, Open Society Archives

Monika Segbert: e/FL Project consultant

Sidnei de Souza: Informatics Director at CRIA, Bioline International

Peter Suber: Professor of Philosophy, Earlham College & The Free Online
Scholarship Newsletter

Jan Velterop: Publisher, BioMed Central
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Anexo D — Manifesto Brasileiro de apoio ao Acesso Livre a
Informacao Cientifica

Contextualizacao

A informagéo cientifica é o insumo basico para o desenvolvimento cientifico e
tecnoldégico de uma nacdo. Trata-se de um processo continuo em que a
informacao cientifica contribui para o desenvolvimento cientifico, e este, por

sua vez, gera novos conteldos realimentando todo o processo.

No entanto, a comunidade cientifica enfrenta dificuldades no acesso a
informacgédo cientifica, se considerado o modelo tradicional de publicacdo
cientifica. Tradicionalmente, os artigos ou trabalhos cientificos sao publicados
em revistas especializadas, e a forma de acesso a esses trabalhos da-se
mediante assinatura das publica¢des pelas bibliotecas ou pelo pesquisador.

Com o surgimento das novas tecnologias da informacao e da comunicacgao,
diversos paradigmas estdo mudando. Isso porque essas tecnologias facilitam o
acesso a informacao cientifica, promovendo o surgimento de novas alternativas
para a comunicacao cientifica. A Open Archives Initiative (OAIl) € um exemplo
disso. Esta iniciativa estabelece, além de padroes de interoperabilidade, alguns
principios e ideais, como o uso de software open source e 0 acesso livre a
informagdo. Surge, a partir dessa iniciativa, o paradigma do acesso livre a

informacao.

A OAI constitui, portanto, um marco na area do tratamento e disseminacao da
informacao em geral e na area da comunicagao cientifica em especial. Essa
iniciativa proporcionou a constru¢do, implantacdo e manutencdo de diversos
repositorios de acesso livre, assim como o surgimento de diversas ferramentas
de software para a construgcdo e manutengao de repositérios, como o E-Prints,
0 Open Journal Systems (OJS), o DSPACE, entre outros.
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O movimento de apoio aos open archives e ao acesso livre a informacgao surge
em consequUéncia das dificuldades encontradas pela comunidade cientifica
mundial no acesso a informacéo cientifica. Concretizou-se, de fato, por meio de
diversos manifestos, como as declaragdes de Bethesda, Budapeste e Berlim,
além de manifestagdes de organizacdes nao-governamentais e internacionais,

como a lfla e a OCDE, entre outras.

E importante observar que o paradigma do acesso livre a informagdo provocara
otimizacdo nos custos de registro e acesso a informacao, além de promover
maior rapidez no fluxo da informacao cientifica e no desenvolvimento cientifico
e tecnoldgico. Esse cenario aponta para a necessidade de o Brasil manifestar-
se favoravelmente ao acesso livre a informacéo, promovendo, por conseguinte,
o aumento significativo da visibilidade de suas pesquisas, de seus
pesquisadores e de suas instituicbes. Para tanto, é necessario aderir ao
movimento mundial e estabelecer uma politica nacional de acesso livre a
informacao cientifica, mediante o apoio de toda a comunidade cientifica, com
o envolvimento ndo apenas das suas organizagdes, mas, obrigatoriamente, dos

pesquisadores e das agéncias de fomento.

O estabelecimento do acesso livre como um procedimento vantajoso requer o
empenho ativo de todo e qualquer individuo que produza conhecimento
cientifico, ou seja, de todo detentor de patriménio cultural.

Objetivos:

* promover o registro da producao cientifica brasileira em consonancia com o
paradigma do acesso livre a informacao;

» promover a disseminacao da producao cientifica brasileira em consonancia
com o paradigma do acesso livre a informacao;

» estabelecer uma politica nacional de acesso livre a informacao cientifica;

* buscar apoio da comunidade cientifica em prol do acesso livre a informagéao

cientifica.
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Paradigma do Acesso Livre a Informacao

O modelo que se preconiza para o0 acesso livre a informacdo e que nesse
documento € denominado de Paradigma do Acesso Livre a Informagéo, baseia-
se nos termos da Declaracao de Berlim, na parte relativa a _Definicao de uma
contribuicdo em acesso livre..., que é aqui reescrita conforme os dois itens

abaixo:

I. Contribuicdes em acesso livre incluem resultados de pesquisas cientificas
originais, dados nao processados, metadados, fontes originais, representacdes

digitais de materiais pictéricos, graficos e material académico multimidia.

II. As contribuigbes em acesso livre devem satisfazer duas condigdes:

1. os(s) autor(es) e o(s) detentores dos direitos de tais contribuicoes
concede(m) a todos os usuarios:

a. direito gratuito, irrevogavel e irrestrito de acessa-las;

b. licenga para copia-las, usa-las, distribui-las, transmiti-las e exibi-las
publicamente;

c. licenca para realizar e distribuir obras derivadas, em qualquer suporte digital
para qualquer propdsito responsavel, em obediéncia a correta atribuicdo da
autoria (as regras da comunidade continuardo a fornecer mecanismos para
impor a atribuigcao e uso responsavel dos trabalhos publicados, como acontece
no presente) e com a garantia de fazer cépias;

2. Uma versado completa da obra e todos os materiais suplementares, incluindo
uma copia da licenca, como acima definida, é depositada e, portanto, publicada
em um formato eletrdbnico normalizado e apropriado em pelo menos um
repositério que utilize normas técnicas adequadas (como as definicoes
estabelecidas pelo modelo Open Archives) e que seja mantido por uma

instituicdo académica, sociedade cientifica, organismo governamental, ou outra
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organizacao estabelecida que pretenda promover o acesso livre, a distribuicao

irrestrita, a interoperabilidade e o arquivamento a longo prazo.

Recomendacoes a Comunidade Cientifica

Torna-se necessario, nesse momento, o compromisso por parte da
comunidade cientifica brasileira de apoiar o0 movimento mundial em favor do
acesso livre a informacao cientifica. Nesse sentido, os principais atores do
sistema de comunicacéao cientifica, nomeadamente autores, editores, agéncias
de fomento e as instituicbes académicas, devem se comprometer a colaborar
para que os resultados de pesquisas realizadas no pais estejam disponiveis
livremente para acesso. Para isso, portanto, de acordo com o que especifica a
Declaracao de Berlim, recomenda-se:

A. E imperativo que as instituicdes académicas brasileiras se comprometam

a.

1. criar repositorios institucionais e tematicos, observando o paradigma do
acesso livre;

2. requerer que seus pesquisadores depositem uma cépia de todos os seus
trabalhos publicados em pelo menos um repositério de acesso livre;

3. encorajar seus pesquisadores a publicar seus resultados de pesquisa em
periddicos de acesso livre, onde houver um peridédico apropriado para isso.
Deve-se, além disso, prover 0 apoio necessario para que isso ocorra;

4. reconhecer a publicacdo em ambiente de acesso livre para efeito de
avaliacao e progressao académica;

5. ter disponiveis, em ambiente de aceso livre, os periddicos editados pela
instituicao ou seus 6rgaos subordinados.

B. E primordial que os pesquisadores (autores):

1. contribuam para o incremento de conteudos em repositorios institucionais ou

tematicos, depositando o maior niumero possivel de seus trabalhos, publicados
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ou nao, inclusive pré e post prints, material de aula, quando for o caso, entre
outros materiais.
2. depositar, obrigatoriamente, em um repositério de acesso livre publicacdes

que envolvam resultados de pesquisas financiadas com recursos publicos.
C. E necessario que as agéncias de fomento:

1. reconhecam a publicacdo cientifica em repositérios de acesso livre para
efeito de avaliacdo da producao cientifica dos pesquisadores e de concessao
de auxilios e financiamentos para pesquisa;

2. recomendem aos pesquisadores a quem concedem auxilio financeiro para
suas pesquisas que depositem uma copia dos resultados publicados em um
repositorio de acesso livre e/ou que publiguem prioritariamente em periédicos
eletrénicos de acesso livre;

3. recomendem aos pesquisadores a quem concedem auxilio financeiro para
participacdo em eventos que depositem uma coépia do seu trabalho em um
repositorio de acesso livre;

4. promovam e apodiem a construcdo e manutencdo de repositérios
institucionais e tematicos;

5. apo6iem, prioritariamente, a edicao de publicagdes cientificas eletrdnicas de
acesso livre;

6. requerer que toda publicagédo cientifica financiada com recursos publicos
tenham uma verséo disponivel eletronicamente em ambiente de acesso livre.
D. E imprescindivel que as editoras comerciais de publicacdes

cientificas:

1. concordem em que os trabalhos por elas publicados com autoria de
pesquisadores que obtiveram recursos publicos para suas pesquisas tenham
uma copia depositada em repositério de acesso livre;

2. tenham disponivel uma versao eletrénica, em ambiente de acesso livre, das
publicacbes impressas por elas editadas cuja autoria seja de pesquisadores

que obtiveram recursos publicos para suas pesquisas.
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E. E recomendavel que editoras ndo comerciais:

1. tenham disponiveis uma versao eletrénica, em conformidade com o
paradigma do acesso livre a informacao, das publicacées impressas por elas

editadas;
2. adotem os padroes que estejam em conformidade com aqueles

estabelecidos pela Open Archives Initiative (OAl).
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Anexo E - 12 Questionario de coleta de dados

Universidade de Brasilia— UnB
Faculdade de Ciéncia da Informacéao — FCI
Programa de Pos-Graduacao em Ciéncia da Informacao - PPGCInf

Aluno: Ernani Rufino dos Santos Junior — Matricula: 09/55124
Orientador: Antonio Lisboa Carvalho de Miranda

QUESTIONARIO DE COLETA DE DADOS
Repositorios Institucionais

1 — O repositério de sua instituicdo é de carater multidisciplinar ou tematico

(abrange apenas uma area do conhecimento)?

2 — Em que data ocorreu a inauguragao do repositério? Desde quando o

repositorio esta devidamente implementado?
3 — Qual o numero total de documentos atualmente depositados?

4 — Qual é o numero total de downloads de documentos efetuados no

repositorio desde sua inauguracao? E a estatistica mensal de downloads?

5 — Qual é o numero total de acessos (visitas) ao site do repositério desde sua

inauguracao? E a estatistica mensal de acessos?

6 — Existe uma politica ou uma campanha de divulgacdo (marketing) do

repositério? Como é feita a publicidade do repositério?
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7 — No ambito institucional, qual é o setor responsavel pela gestdo do
repositorio? A biblioteca? Um setor especifico da biblioteca? Outro setor?

8 — Qual é a formacdo académica do responsavel pelo repositério institucional?
Bibliotecario? Outra?

9 — O repositério possui suas politicas definidas? Ex.: politicas de acesso, de
deposito, de preservacao digital ou de publicagéo.

10 — O conteddo do repositério € composto somente por documentos
cientificos (publicados, revisado pelos pares)? Ou também contempla materiais
nao-cientificos (ex: material de ensino, publicitario, documentos administrativos,

preprints, etc.)?

11 — Quais as tipologias documentais disponiveis no repositorio (teses,
dissertacoes, livros, artigos, slides, etc.)?

12 — Quais os formatos (extensbes) dos documentos depositados no

repositério (pdf, avi, wma, mp3, mpeg, jpg, etc.)?

13 — O repositoério contempla ferramentas que estimulam a comunicacao
informal entre autores ou entre autores/leitores? Como por exemplo:
possibilidade de fazer comentarios aos documentos depositados, chat, e-mail,

entre outros.
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14 — Qual é o software utilizado para automacgao do repositério institucional?

15 — Qual é o padrdo de metadados adotado no repositorio? Dublin Core?

Outro?

16 — O repositoério contempla ferramentas que visam a preservacao de
documentos digitais? Como, por exemplo, o sistema de URL’s persistentes
(sistema Handle)? Descreva as caracteristicas que favorecam a preservacao

digital no repositoério.

17 — A interoperabilidade possibilita que haja a troca de metadados entre
repositérios digitais. O repositério de sua instituicdo comunica-se com outros
repositorios digitais? Revistas, BDTD’s, bibliotecas, etc.?

18 — Como é realizado o depoésito de documentos no repositério? O prdprio
autor deposita seu documento (auto-arquivamento)? O depdsito é feito pelo

gestor do repositorio?

19 — O autor assina um termo de autorizacdo de depoésito antes de ter seu

trabalho publicado no repositério?

20 — Existe alguma norma legal da instituicdo que obriga o autor, vinculado a
esta, a depositar os trabalhos por ele publicados no repositério? Existem

mandatos de depdsito em sua instituicao ou o depdsito € voluntario?
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21 - Como a questdo dos documentos protegidos por contratos de direitos
autorais é tratada no repositério? Nao depositam? Depositam o documento e
possibilitam o acesso postergado aquele documento? Utilizam-se das licencas
Creative Commons? Explique.
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Anexo F — 22 Questionario de coleta de dados

Universidade de Brasilia— UnB
Faculdade de Ciéncia da Informacéao — FCI
Programa de Pos-Graduacao em Ciéncia da Informacao - PPGCInf

Aluno: Ernani Rufino dos Santos Junior — Matricula: 09/55124
Orientador: Antonio Lisboa Carvalho de Miranda

QUESTIONARIO DE COLETA DE DADOS
Especialistas — Status Quo

Este questionario tem por objetivo fazer um levantamento de dados, com
base na opinido de especialistas na area, acerca da situacao atual dos
Repositorios Institucionais de Acesso Livre no Brasil. A fim de dar subsidio a
opinido de vocés, especialistas, este questionario € acompanhado (em anexo)
da analise dos dados descritivos coletados do Repositério Institucional da
Universidade de Brasilia (RIUnB) e do repositério institucional do Superior
Tribunal de Justica — Biblioteca Digital Juridica (BDJur-STJ). Estes repositérios
foram selecionados para comporem nossos estudos de caso nesta pesquisa.

Obrigado pela atengao!

1 — A comunicacao cientifica tem passado por grandes transformacbes nas
ultimas décadas, do monopdlio total da informacao pelos Editores, por séculos,
através dos periddicos impressos; posteriormente, na década de 1990, com o
surgimento da Web; até chegar ao novo paradigma do acesso livre a
informacgéo cientifica. Como vocé analisa o papel da Iniciativa dos Arquivos
Abertos (OAl), sobretudo através do Modelo Open Archives, na contribuicao

para a mudanca do paradigma da comunicacao na Ciéncia?

2 — No Brasil, j& podemos encontrar diversas ferramentas implementadas
baseadas no Modelo Open Archives, tais como: repositérios digitais, periddicos
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eletrdnicos, bibliotecas digitais de teses e dissertacoes, etc.; revelando a rapida
divulgacéao e assimilagdo das idéias da via dourada ao acesso livre no Pais. Na
sua opinido, atualmente, como deve ser realizado o depoésito de documentos
nos repositérios de instituicdes brasileiras, através de mandatos de depédsito ou
através do incentivo ao auto-depdsito (via verde)? Ou através de ambos,
coexistindo? Explique.

3 — Umas das caracteristicas inerentes aos repositorios institucionais,
encontrada na literatura, € a de incentivar a comunicagao informal entre os
pesquisadores, contribuindo para a construgao coletiva da ciéncia, a interagéao
entre os pesquisadores, etc. Na sua visao, porque esta é uma ferramenta
pouco explorada/utilizada pelos repositorios brasileiros? De que maneira estas
interacdes poderiam contribuir para o progresso da ciéncia brasileira? Explique.

4 — Ao construirem seus repositorios digitais de acesso livre, as instituicdes
brasileiras expdem ao mundo inteiro, via Web, os conteudos por elas
produzidos, possibilitando inclusive a interoperabilidade de dados/conteudos
com outras instituicbes. Diante disso, usufruem de todas as vantagens
decorrentes dessa exposicdo, assim como assumem 0s eventuais riscos e/ou
limitacbes desta implementagcdo. Na sua opinido, quais as vantagens e
desvantagens para uma instituicdo brasileira, seja ela de carater académico

ou nao, construir seu repositorio institucional?
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Anexo G — 32 Questionario de coleta de dados

~

Universidade de Brasilia — UnB

Faculdade de Ciéncia da Informacéo — FCI

Programa de Pés-Graduacao em Ciéncia da Informacao - PPGCinf
Aluno: Ernani Rufino dos Santos Junior — Matricula: 09/55124
Orientador: Antonio Lisboa Carvalho de Miranda

QUESTIONARIO DE COLETA DE DADOS
Especialistas — Perspectivas futuras

Este questionario tem por objetivo fazer um levantamento de dados, com
base na opinido de especialistas na area, acerca das perspectivas futuras,
dos desdobramentos das atuais politicas de implementacdo de Repositérios
Institucionais de Acesso Livre no Brasil. A fim de dar subsidio a opiniao de
vocés, especialistas, este questionario € acompanhado (em anexo) da analise
dos dados coletados na etapa anterior desta pesquisa, ou seja, uma
compilacdo das opinides de varios especialistas em Repositorios no Brasil
acerca da situagao atual destas ferramentas no Pais. Obrigado pela atencao!

1 — Os repositérios institucionais utilizam-se da interoperabilidade
proporcionada por estas ferramentas para trocarem metadados com outros
repositérios digitais, tais como: periddicos eletronicos, BDTD’s, bibliotecas
digitais, outros repositérios, etc. Porém, diante do constante avanco das
tecnologias da informacado e da comunicacao (TIC’s), outras possibilidades
surgem neste cenario, como a troca de conteudos com blogs, sites, etc.,
através de ferramentas de hiperlink e hipermidiagdo. Na sua opini&do, como
serao as interacdes e a troca de conteudos entre os repositérios institucionais
brasileiros e sitios Web num futuro préximo? De que maneira 0s usuarios se

beneficiarao destes avangos?
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2 — De acordo com a OAIl, uma das caracteristicas de um repositério digital de
acesso livre deve ser o compromisso com 0 arquivamento a longo prazo dos
documentos depositados, inclusive, uma das politicas de repositérios
institucionais é justamente a politica de preservacdo de documentos digitais.
Do seu ponto de vista, as atitudes tomadas hoje por gestores de repositorios
institucionais no Brasil em prol da preservacdo de documentos digitais sao
suficientes para garantir o acesso ao documento no futuro? Por qué? Indique

pontos positivos e negativos.

3 — Ao redor do mundo, os documentos protegidos por contratos de direitos
autorais sdo tema de longos debates no ambito do acesso livre a informagéo.
Varias sao as alternativas encontradas para lidar com essa questao nos
repositérios institucionais, tais como: adogao das licencas creative commons,
mandatos de depdsito, acesso postergado ao documento, etc. No futuro, como
vocé visualiza a relagao direitos autorais / acesso livre no Brasil? Vocé é a
favor da mudanca na lei brasileira de direitos autorais em prol do acesso livre
ao conhecimento? Explique.

4 — Encontra-se em tramitacdo na Camara dos Deputados o Projeto de lei n°
1.120/2007, de autoria do Deputado Rodrigo Rollemberg, que trata da
disseminacdo da informagéo cientifica no Brasil. Este projeto trata de varias
questbes relacionadas ao acesso livre, revelando o carater vanguardista do
Brasil no acesso livre mundial. Na sua opinido, até que ponto é salutar a
imposicao das idéias do movimento de acesso livre ao conhecimento cientifico
no Brasil através de iniciativa legislativa? Vocé é a favor do PL 1.120? Por
qué? Vocé acredita que ap6s a eventual sancao deste projeto 0 movimento de

acesso livre estara consolidado no Brasil? Explique.



