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RESUMO

O turismo representa uma das atividades que pode contribuir para o bem-estar das
pessoas que o praticam, para o desenvolvimento socioecondémico das regides e para
a educacéo e difusdo de conhecimento. Neste contexto, surgem diversos segmentos
turisticos focados em diferentes temas e modalidades, entre estes esta o segmento
vinculado a natureza e, mais especificamente, o Geoturismo. Esse ramo do turismo
permite ao turista transcender a experiéncia contemplativa provocada pelos belos
cenarios paisagisticos para o saber cientifico. Com a disponibilizacdo de instrumentos
de interpretacéo, o turista passara a compreender o que representam aquelas formas,
elementos e processos de génese e evolugdo presentes nas composicoes
paisagisticas atuais. Desta forma, a educac¢do e a conscientizagcdo promoverao o
conhecimento cientifico, 0 Geopatriménio, a popularizacdo dos diversos dominios do
saber como a Geografia, Geologia, Geomorfologia e Turismo e, também, podem
promover o desenvolvimento socioecondmico das comunidades locais e regionais. Na
regido do Planalto Central do Brasil, abriga-se uma grande diversidade de recursos
gue sinaliza sua alta geobiodiversidade, indicando seu potencial para a realizacédo do
geoturismo. Neste sentido, o objetivo dessa pesquisa foi identificar nlcleos potenciais,
no ambito do Planalto Central Brasileiro, para o desenvolvimento do geoturismo. Os
procedimentos metodoldgicos consistiram, primeiramente, na realizacdo das
pesquisas Exploratéria e Bibliografica para familiarizacdo e aprofundamento da
tematica. Procedeu-se em seguida a pesquisa Quali-Quantitativa que consistiu em
modelagem geoespacial de elementos-chave do territério. Tal procedimento
favoreceu a identificacdo, avaliacdo de elementos da geobiodiversidade e de
infraestrutura turistica. Os resultados obtidos possibilitaram a proposi¢cdo de quatro
nacleos contendo localidades e suas mediacdes, considerando a incidéncia de
geobiodiversidade, a disponibilizacdo de servicos ao turista e a capacidade de se

formar uma rede de cooperacao para viabilizar o geoturismo.

Palavras-Chave: Paisagem. Patrimonio. Planalto Central Brasileiro. Geoturismo.



ABSTRACT

Tourism is one of the activities that can contribute not only to the well-being of those
who practice it, but also to the socioeconomic development of regions, to education
and to dissemination of knowledge. In this context, there are several tourism segments
focused on different themes and methods, among which is the segment that relates to
nature and, more specifically, Geotourism. This branch of tourism allows tourists to
transcend the contemplative experience brought by beautiful landscapes and achieve
scientific knowledge. With the availability of interpretation tools, tourists will begin to
understand what those forms, elements and processes of genesis and evolution
present in current landscapes represent. In this way, education and awareness will
promote scientific knowledge, Geoheritage, the popularization of different fields of
knowledge, such as Geography, Geology, Geomorphology and Tourism, as well as
possibly promote the socioeconomic development of local and regional communities.
In Brazil’'s Planalto Central, there is a great diversity of resources that signals the
region’s high geobiodiversity, indicating its potential for the undergoing of Geotourism.
In this sense, the goal of this research was to identify potential nuclei within the scope
of Brazil’s Planalto Central for the development of Geotourism. The methodological
process consisted in, firstly, conducting Exploratory and Bibliographic researches to
further understand the theme. Then, the Quali-Quantitative research was carried out,
which consisted in the geospatial modeling of key elements of the territory. This
procedure favored the identification and the evaluation of geobiodiversity elements and
tourism infrastructure. The results obtained made it possible to propose four nuclei,
containing their locations and their mediations, taking into consideration the incidence
of geobiodiversity, the provision of services to tourists and the capability of forming a

cooperation network to make Geotourism viable.

Keywords: Landscape. Heritage. Brazil's Planalto Central. Geotourism.
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1 INTRODUCAO

A atividade geoturistica surge em meio as preocupa¢fes ambientais e ao
aumento do interesse pelo geopatriménio. Sua primeira definicdo foi proposta em
1995 por Thomas Hose, na Inglaterra, que percebeu o predominio de medidas de
preservacdo quase que totalmente no contexto da biodiversidade, deixando em
segundo plano, a geodiversidade (HOSE, 2000a; HOSE et al. 2011).

O Geoturismo pode ser interpretado como a atividade turistica que tem no
Geopatrimdnio (Patriménio Geomorfolégico, Geoldgico, Hidroldgico etc.) sua base de
sustentacdo (RODRIGUES; FONSECA, 2008; SANTOS, 2014), incentivando sua
valorizacdo e promocdo. Essa atividade agrega elementos (relevo, rochas, fésseis) e
processos (erosao, glaciacao) que compdem e modificam a paisagem, associando-os
as infraestruturas turisticas.

A atividade geoturistica permite uma maior compreensao sobre as ciéncias da
Terra e, portanto, possui carater cientifico-educacional, atuando em trés abordagens:
educativa, por transmitir o conhecimento cientifico; econémico, por promover servigcos
turisticos e o desenvolvimento econdmico da regido e; de conservacao, por possibilitar
a sensibilizacdo sobre a importancia da protecao do geopatrimdnio (geoconservacao).

Em sintese, a atividade geoturistica visa apresentar, aos visitantes, as bases
geoldgicas e geomorfolégicas, enfim os elementos abidticos, que assentam a vida
(biodiversidade), permitindo assim significar o contato com a paisagem que podera
ser contemplada e interpretada.

Manosso e Ondicol (2012) interpretam a Geodiversidade como o conjunto de
elementos abibticos dispondo-se de modo variado na estrutura de uma paisagem,
envolvendo, assim, todos o0s elementos nédo biolégicos do meio natural. A
Biodiversidade, para os autores, representa a variedade de organismos vivos da
Terra.

O Brasil apresenta campo fértil para o desenvolvimento do geoturismo, pois
possui belezas diversas, aspectos naturais e climaticos que favorecem essa atividade.
Do ponto de vista geomorfoldgico, apresentam-se componentes de grande beleza

cénica, cujos atrativos nem sempre sdo bem apropriados ou divulgados.
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Ainda séo escassos 0s estudos sobre esse tipo de turismo no Planalto Central
do Brasil e isso pode contribuir para a auséncia de politicas publicas focadas no
Geoturismo.

A regido delimitada para esta pesquisa foi consolidada na literatura
especializada como sendo uma regido de grandes planuras (GUIMARAES, 1949),
suavemente onduladas ao longo de imensos planaltos ou chapaddes (COUTINHO,
2000; FLEURY, 2008).

Tais definicbes geomorfologicas estdo adequadas até as escalas de analise
regional, no entanto, ao se observar as peculiaridades da regido, um vasto e diverso
conjunto de elementos pontuais podem ser facilmente identificados e revelam
cenarios paisagisticos de rara beleza cénica e de elevada importancia para
compreensao da génese e evolucéo do relevo regional.

A exuberancia dos extratos da vegetacao tipica da regido conhecida como o
Dominio morfoclimatico dos Cerrados, ocorre em toda a area de estudo e se expande
por outras regides, chegando a ter representatividade em outros estados brasileiros
(COUTINHO, 2000).

A rede de drenagem € marcante (LATRUBESSE; CARVALHO, 2006) devido
aos chapaddes desse planalto concentrarem as cabeceiras de rios importantes para
sistema hidrografico do Brasil, sendo: o rio Sdo Francisco, o Araguaia, o Tocantins e
o Parana (CRULS, 1995).

Defende-se que o conhecimento contribui para a popularizacdo nédo s6 do
geoturismo como também das ciéncias da Terra, em especial da Geomorfologia, da
Geografia e da Geologia, além do Turismo, portanto, pode ser um eixo de
empoderamento das comunidades locais e regionais. Desta forma, pode, inclusive,
impulsionar a elaboracéo de medidas legais para a conservacao do geopatrimonio e,
também, a criagdo de politicas publicas e a concesséo de investimentos para as
regides receptoras.

O turista passa a contemplar, através do geoturismo e da consequente
educacdo ambiental, um novo prisma da paisagem (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA,
2013). Hoje o turista é tido como uma fonte valiosa de renda, entdo, ha grande

interesse por parte da inddstria do turismo em incluir como atrativo a geodiversidade
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local (BUREK, 2012), colaborando para o financiamento da preservacdo dos
geossitios e para a sua promocao (HOSE, 2007).

Considerando essa capacidade do geoturismo de estimular o olhar cientifico e
educacional, de sensibilizar a sociedade, favorecendo medidas de protecdo ao
geopatrimbnio e a geracao de divisas para o desenvolvimento das regides, € de se
esperar que o Geoturismo possa alavancar mecanismos de desenvolvimento local e
regional que ainda estao hibernos, mas latentes.

A hipotese desta pesquisa € de que haja insuficiéncia de estudos cientificos, o
gue culmina na auséncia de apoio publico e politico e, consequentemente, na
elaboracao de politicas que regulamente e direcione o desenvolvimento do geoturismo
na regiao.

Os estudos cientificos que sdo desenvolvidos sobre o tema sdo conduzidos
com certa restricdo, movidos pela perspectiva da protecdo ao patriménio geoldgico.
Isso destaca a necessidade do posicionamento de outros dominios do saber de modo
a contemplar o geopatrimdnio como um todo, a biodiversidade e o proprio geoturismo.

Neste sentido, buscando colaborar para o aumento dos estudos sobre o
geoturismo no Planalto Central Brasileiro, estabeleceu-se como objetivos de pesquisa:

a) Objetivo geral: Identificar nucleos potenciais para o desenvolvimento do

geoturismo no Planalto Central do Brasil;

b) Objetivos especificos:

— Colaborar para o aumento dos estudos sobre 0 geoturismo e os temas
relacionados a ele, no ambito da regiao;

— Analisar e destacar as metodologias internacionais que busquem apontar
nacleos potenciais para o geoturismo;

— Colaborar para a promoc¢ao da geodiversidade e da biodiversidade da
regiao.

Para tanto, estruturou-se esta pesquisa em quatro capitulos, sendo que o
primeiro se refere a fundamentacéo tedrica que traz a base conceitual a respeito do
geoturismo e 0s temas ligados a ele como paisagem, patrimdnio, entre outros,
buscando a correlagdo entre a ciéncia geografica e o turismo.

O segundo capitulo versa sobre os procedimentos metodoldgicos adotados

para esta pesquisa, como foram realizadas as pesquisas exploratoria, bibliogréafica e
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a quali-quantitativa. Nesse capitulo, também, abordou-se a caracterizacéo da area em
estudo e as etapas do método adotado para indicacao dos locais potenciais.

O terceiro e 0 quarto capitulos abordaram os resultados com a indicacdo dos
ndcleos potenciais e, portanto, mais propensos ao desenvolvimento do geoturismo no

ambito do Planalto Central do Brasil e as consideraces finais.



CAPITULO Il
FUNDAMENTACAO TEORICA

14
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2 FUNDAMENTACAO TEORICA

2.1 Geografia e paisagem

A ciéncia geografica possibilita desde os tempos mais remotos a compreensao
dos fatores sociais, econémicos, culturais e dos seus impactos na relacdo do homem
com a natureza, buscando entender a realidade por meio da investigacao do espaco
geografico. E uma ciéncia que surge em meados do fim do século XIX na Franga e na
Alemanha desagregando e reformulando diversos pensamentos.

Possui o atributo de pensar a relacio homem e meio natural, cuja
interdependéncia € notdria, estando presente no conceito de diversas sociedades
como a arabe, a romana, a egipcia, refletindo e ressignificando o espaco geografico
pelo constante “fazer humano” (BISPO, 2012; GIOMETTI; PITTON; ORTIGOZA,
2012, p.34). O espaco geografico é totalmente ativo e sobre ele interagem aspectos
politicos, naturais, sociais, econémicos, entre outros.

O espaco geogréafico sendo produto da sociedade é adaptado conforme os
parametros dessa, além dos seus variados tipos de necessidades (PINASSI,;

ERCOLANI, 2017), desencadeando a percepcao de que a:

[...] Geografia tem que trabalhar, de um lado, com os elementos e atributos
naturais, procurando ndo s6 descrevé-los, mas entender as interacdes
existentes entre eles; e de outro, verificar a maneira pela qual a sociedade
esta administrando e interferindo nos sistemas naturais. Para perceber a acéo
da sociedade é necessdario adentrar em sua estrutura social, procurando
apreender o seu modo de producao e as relagdes socioecondmicas vigentes
(GIOMETTI; PITTON; ORTIGOZA, 2012, p. 34).

No que tange aos elementos e atributos naturais, no que diz respeito a
categoria paisagem, pode-se dizer que ela é interpretada pela ciéncia geogréfica de
uma forma diferenciada, agregando uma série de fatores e elementos temporais e
espaciais. Portanto, sugerindo que ela seja compreendida como um produto fruto de
relacdes historicas e sociais.

Ribeiro (2007, p.10) explica que a Geografia como disciplina passou a focar na
ideia de paisagem, no fim do século XIX, pelo viés da cultura “[...] como fruto do
agenciamento do homem, em diferentes escalas, fazendo com que hoje, na disciplina

geografica, este termo se confunda com o préprio conceito de paisagem”.
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E essa ideia refere-se ao pensar geografico focado na relagcdo natureza e
sociedade, refletindo sobre os possiveis motivos que acarretam em modificacdes
(KELTING, 2005) no espaco agregador de elementos culturais e naturais,
independente de terem valor patrimonial (PEREIRA, P.; PEREIRA, D.; ALVES, 2004).

Contudo, Ribeiro (2007) pondera que se deve aprofundar na investigacao
acerca da sua funcionalidade para a disciplina, bem como da sua importancia, mesmo
sendo a definicdo de paisagem um dos termos mais antigos da Geografia.

Na percepc¢éo de Brandao (2009) a paisagem representa:

[...] a extensé@o geogréfica visivel a cada momento, cujas componentes
naturais (relevo, o solo e rochas, a vegetacdo a rede hidrica e a fauna),
socioecondmicas (povoamentos, parcelas agricolas, rede viéria e restantes
elementos construidos) e sensoriais (sentimento, cheiro e som) sao
dindmicas e interdependentes, quer no tempo quer no espago, as quais se
associa um caracter, através do qual o observador reconhece a identidade
do territorio (BRANDAO, 2009).

Bertrand (2004) acentua que a paisagem nao €, simplesmente, um punhado de
componentes aleatérios e desconectados:

E, em uma determinada por¢do do espaco, o resultado da combinagéo
dindmica, portanto instavel, de elementos fisicos, biolégicos e antrépicos que,
reagindo dialeticamente uns sobre os outros, fazem da paisagem um conjunto
Unico e indissociavel, em perpétua evolugdo (BERTRAND, 2004).

Diz-se que a paisagem como categoria tem um significado para a Geografia
que difere do que € comumente popularizado porque sua valia ultrapassa o empirismo
de seus elementos, abrangendo as "[...] relacdes e conjung¢des de elementos naturais
e tecnificados, socioecondmicos e culturais” (GIOMETTI; PITTON; ORTIGOZA, 2012,
p. 36). Portanto, lida como “[...] um testemunho da histéria dos grupos humanos que
ocuparam determinado espac¢o” (RIBEIRO, 2007, p. 09).

Por esse prisma, a paisagem pode ser compreendida como construgdo que

reflete a sociedade e vai sendo modificada ao longo do tempo e da historia, pois ela:

[...] conjuga o passado, o presente e nos aponta o futuro, em uma convivéncia
de diferentes temporalidades que faz de cada uma delas Unica. Entendida
como um produto social e historico, ela retrata as sociedades que a
construiram e a constroem (GIOMETTI; PITTON; ORTIGOZA, 2012).

Além de produto da coletividade, a paisagem pode ser percebida como aparato

na constituicdo de componentes simbdlicos diferenciados ou na materializacdo dessa
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simbologia (RIBEIRO, 2007). Entende-se que, nesse caso, ao servir de base material
para outras simbologias faz com que fatores e processos que eclodiram na sua
formacao sejam vistos, fomentando o surgimento de possibilidades e necessidades
como a criacdo de parques, desenvolvimento de atividades socioecondmicas e
protecdo patrimonial.

Assim, observa-se que a paisagem também possui algumas funcdes como a
ecoldgica, a cientifica, a educacional e a socioecondmica, contribuindo para a histéria

do planeta. Figueird, Vieira e Cunha (2013) esclarecem que:

A paisagem é, assim, a expressao da relacdo entre a sociedade e natureza,
ja que, de um lado, ela expressa a estrutura dos elementos materiais,
abidticos e bibticos que, articulados sistemicamente, garantem a realiza¢éo
da funcionalidade ecolégica, a0 mesmo tempo em que se revestem de
inegavel valor cientifico ao conservar os indicios da histéria natural do
planeta. De outro lado, ela fornece as condi¢8es, materiais e imateriais, sobre
as quais se desenvolve a historia humana na Terra (FIGUEIRO; VIEIRA;
CUNHA, 2013).

E Kelting (2005, p. 49) reforca que se os processos formadores da paisagem
forem compreendidos sera possivel sensibilizar “[...] nosso espirito de observagédo no
sentido de descobrir, nos vestigios deixados pela natureza ao longo do tempo e do
espaco, transformacdes ocorridas que propiciaram a formacao da paisagem atual’. E

desse modo, modificar o olhar sobre a relacdo homem e natureza.

2.2 Patrimobnio de natureza

Definir natureza € um processo que sempre demandou muita discussao para
diversos tipos de ciéncias, além da geografica, cujas concepcdes estdo em constante
modificacdo ao longo do tempo. A natureza é lida como algo subjetivo, pode-se
conceber sua existéncia como resultado da integracdo homem e meio natural,
vivéncias e expectativas, baseadas na leitura que cada sociedade |he atribui.

Silva (2015) argumenta que a natureza sempre foi abordada pelas diversas
areas do conhecimento e que propor uma unica definicdo esta longe de acontecer. Do
ponto de vista geografico, alguns cientistas consideram-na como apartada do homem
enquanto outros a julgam como resultado do universo social. Para essa autora, a
evolucdo da compreensdo da natureza ocorre em consonancia com a evoluc¢do do

pensar geografico e esclarece que:
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Aideia de natureza vigente na sociedade atual é resultado de uma construcéo
social e histérica, que sofreu diversas influéncias no decorrer da historia da
humanidade e principalmente do conhecimento da natureza, dos movimentos
sociais, dos modos de producdo e das caracteristicas da vida cotidiana
(SILVA, 2015).

Salaib Springer (2010) aponta que a subjetividade da natureza € concebida
pela integracdo do meio natural com o meio antrépico, com base em diversos cenarios
tais como o geografico, o historico e o filoséfico e com base nas definicdes que o
proprio homem da.

As nocdes de natureza variam sociedades afora e consideram uma gama de
vivéncias, experiéncias e valores (morais, éticos, espirituais etc.) que as construiram
historicamente (RONCAGLIO, 2009). E essa variedade de percepcdes €, na opinido

de Roncaglio (2009), forjada pelas pessoas com base nas suas realidades:

[...] os modos como os individuos e grupos sociais se apropriam da realidade
e constroem suas percepcbes estdo relacionados a um conjunto de
significacdes decorrentes da classe social a que pertencem, sua formacao e
atividade profissional, seu poder de deciséo e interven¢bes no meio fisico-
material, aos interesses e as finalidades que, no tempo e no espago,
influenciam seu contato e relagdo com a natureza (RONCAGLIO, 2009).

Consta no imaginario a visdo da natureza como plena de diversidade e
opuléncia do ponto de vista da fauna e da flora e de outros tipos de recursos
(RONCAGLIO, 2009). A natureza é plena, independente das acfes antropicas que
possam incidir sobre ela e mesmo sendo alvo dessas transformacdes, fruto de
processos historicos e sociais, ainda é natureza em si. Assim, "[...] ela guarda uma
dimenséo natural, pois os mecanismos reguladores de sua dinamica sao dados por
condicBes proprias e leis naturais" (SCIFONI, 2006, p. 75).

Neste sentido, considerando a busca continua por compreensao do que é e 0
gue representa a natureza, com base nas vivéncias sociais e nos valores construidos,
surgem questionamentos sobre sua perpetuacao e protecdo, remontando a outro
conceito, o de Patrimbnio, que surge a principio com a finalidade de preservar e passar
adiante herancas e de proteger bens artisticos.

A ideia de Patrimoénio surge na Franca correlacionada a ideia da valorizacéo de
objetos artisticos ou religiosos, bem como de monumentos arquitetbnicos, de
simbolos que representam a riqueza e a nobreza dos reis, dos clérigos e da burguesia
(OLIVEIRA, 2007). Mendes (2012, p. 11) complementa explicando que:
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Originariamente (e é sempre muito elucidativo remontar as origens), a palavra
latina patrimonium (derivada de pater, pai) aplicava-se ao conjunto dos bens
pertencentes ao paterfamilias e por este transmitidos aos seus sucessores.
O patrimonium era aquilo que se herdava; implica, por conseguinte, a ideia
de heranca. E esta ideia de heranca — que carrega 0s nexos de continuidade,
de entrega e recebimento, de tradicdo (tradicdo dizia-se em latim traditio,
accdo de passar algo as méaos de alguém) (MENDES, 2012, grifo do autor).

Apesar do termo latino em questao significar legado ou heranca reportada por
antepassados aos descendentes ou geragdes futuras, ele representa muito mais do
gue um legado em si. Representa uma parte escolhida dessa heranca que deve ser
transmitida, devido a existéncia de um sentimento de pertencimento (MOREIRA, C.,
2006).

Esse sentimento de posse e pertencimento remonta a existéncia de um valor
que é dado individualmente ou coletivamente, por razao afetiva. Entdo, depende do
gue cada pessoa ou coletivo julga como heranca, ao longo do tempo e do espaco.
Trata-se de simbolizar, legitimar, do ponto de vista social e cultural, "[...] objectos que
conferem a um grupo um sentimento colectivo de identidade" (MOREIRA, C., 2006, p.

129). Nesse sentido, o patrimdnio pode ser percebido como o resultado de um:

[...] processo de reconhecimento e selec¢cdo de determinados referentes,
projectando-se e encontrando a sua justificacdo numa valorizagdo que
remete para o seu caracter simbdlico. Tendo em consideracdo a sua
necessidade de preservacao, bem como para a sua rentabilidade social, na
vertente da sua utilidade e funcionalidade no plano social e econémico
(MOREIRA, C., 2006).

Sendo assim, cabe a reflexdo sobre a natureza enquanto patrimonio,
considerando o sentimento de pertencimento que ela desperta, os valores que ela
agrega e gue a torna passivel de conservacao.

O patriménio pode ser classificado em Natural, Cultural e Misto. O Patriménio
Cultural tem esséncia antropica por ser considerado fruto da acdo do homem
acrescido de valor e pode ser subdividido em outros tipos patrimoniais como o
Arqueoldgico, Industrial e o Artistico.

Segundo o Art. 216 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil (CF) de

05 de outubro de 1988, o Patrimonio Cultural do Brasil contempla:

[...] os bens de natureza material e imaterial, tomados individualmente ou em
conjunto, portadores de referéncia a identidade, & acéo, a memoria dos
diferentes grupos formadores da sociedade brasileira, nos quais se incluem:

| - as formas de expressao;
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Il - os modos de criar, fazer e viver;
Il - as criac@es cientificas, artisticas e tecnolégicas;

IV - as obras, objetos, documentos, edificacdes e demais espacos destinados
as manifestagOes artistico-culturais;

V - os conjuntos urbanos e sitios de valor histérico, paisagistico, artistico,
arqueoldgico, paleontolégico, ecolégico e cientifico. (BRASIL, [20207]).

O Patrimonio Natural compreende processos e elementos naturais, estando
dois sistemas inter-relacionados a ele: o Patrim6nio Natural Bidtico e o Patrimonio
Natural Abidtico (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA, 2013; PEREIRA, P.; PEREIRA, D;
ALVES, 2004; SANTOS, 2014). O Patrimbnio Natural Biotico contempla a fauna, a
flora, os seres vivos e que pelas suas especificidades evolutivas, funcionais, pelo risco
de destruicdo que estdo suscetiveis, precisam ser protegidos (FIGUEIRO; VIEIRA;
CUNHA, 2013). P. Pereira, D. Pereira e Alves (2004) ressaltam que:

O patrimoénio biético é constituido pelos seres vivos que, pelas suas
caracteristicas Unicas, de ameaca de extingdo ou de equilibrio dos
ecossistemas necessitam de uma valorizacéo e protec¢do no sentido de os
preservar (PEREIRA, P.; PEREIRA, D.; ALVES, 2004).

Tanto os elementos bidticos quanto os abidticos compdem estruturas
vinculadas a biodiversidade ou vinculadas a geodiversidade, podendo apresentar
valores patrimoniais, pautando discursdes acerca de sua conservacao.

Enquanto o Patriménio Natural Bioldgico (ou bidtico) estd vinculado a
biodiversidade, o Patriménio Natural Abidtico vincula-se a geodiversidade, estando
relacionada aos elementos com valores de patrimdnio néo biol6gicos (RODRIGUES;
FONSECA, 2008).

O termo Biodiversidade tornou-se mais popular do que o termo Geodiversidade.
Serrano e Ruiz-Flafio (2007, p. 45) explicam que a popularizacdo da biodiversidade
favoreceu sua valorizacdo e que a geodiversidade ainda enfrenta dificuldades em
termos de conceitos e metodologias. Eles acrescentam, ainda, que o termo
Geodiversidade surge da necessidade de se abarcar todos os elementos do territério
de natureza abiotica e que as mais diferentes concep¢des sdo propostas, restritivas
ou mais amplas.

Vale esclarecer que 0s recursos naturais abioticos sao aqueles equivalentes

aos recursos nao biolégicos (RODRIGUES; MACHADO; FREIRE, 2011) como, por
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exemplo, as rochas, os solos, os rios e as formas de relevo (MANOSSO; ONDICOL,
2012).

Amuchastegui, Cafadas e Garcia (2014, p. 46) defendem que os elementos
abidticos além de fazerem parte da estrutura da paisagem, tornam-se por vezes 0S
aspectos mais significativos dela, ja que o sistema abidtico "[...] representa a base
macroestrutural sob a qual se definem e se diferenciam as feicfes de cada paisagem”
(FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA, 2013, p. 61).

Neste sentido, pode-se entender o Patrimonio Abiotico como “[...] aquela parte
da natureza abidtica cujas caracteristicas Unicas e importancia para a preservacao da
biodiversidade se revelam fundamentais" (PEREIRA, P.; PEREIRA, D.; ALVES, 2004,
p.03).

Devido a importancia que configura o patriménio, em Paris no ano de 1972, as
Nacdes Unidas para a Educacédo, Ciéncia e Cultura (UNESCO) estruturaram a
Convencao para Protecdo do Patrimdnio Cultural e Natural, viabilizando a indicacéo
de bens, classificando-os como Patrimonio Mundial (RIBEIRO, 2007, p. 34). A
Comissdao Brasileira de Sitios Geoldgicos e Paleobiologicos (SIGEP) explica que a
convencao foi adotada pela Conferéncia Geral da UNESCO, buscando a protecao “[...]
dos testemunhos irremoviveis de civilizagcbes passadas e as paisagens naturais”
(SIGEP, [19977], on-line).

O Brasil € um dos Estados-Parte que adotaram essa convencéo, colaborando
para o cumprimento do seu objetivo fundamental que busca “[...] reconhecer os sitios
culturais e naturais em ambito mundial, de interesse excepcional e de tal valor
universal que sua protecao seja considerada responsabilidade de toda humanidade”
(SIGEP, [19977?], on-line). Deve-se esclarecer que a inclusdo do sitio na Lista do
Patrimonio Mundial é realizada mediante pedido do Estado-Parte que podera ser
alocado em duas sec¢des principais, a cultural e a natural.

Segundo a SIGEP ([19977?], on-line) o Patrimbénio Mundial possui uma Lista
Indicativa composta pelo inventario das propriedades ou sitios dos Estados-Parte que
serdo indicados por serem considerados “[...] patrimbénio cultural e/ou natural de
notavel valor universal”.

Constam no documento da Convencdo do Patriménio Mundial os elementos

gue compdem o patrimdnio cultural e o patriménio natural. Em conformidade com o



22

artigo 1° da Convencéo, julga-se patriménio cultural: os monumentos, 0s conjuntos e
os locais de interesse. Como exemplo de monumentos, cita-se as obras arquiteténicas
(escultura, pintura), estruturas arqueoldgicas como “[...] grutas e grupos de elementos
com valor universal excepcional do ponto de vista da historia, da arte ou da ciéncia”
(UNESCO, 1972, p. 02).

Os conjuntos referem-se as edificacdes reunidas ou individuais “[...] que, em
virtude da sua arquitetura, unidade ou integragdao na paisagem tém valor universal
excepcional do ponto de vista da histoéria, da arte ou da ciéncia”. Quanto aos locais de
interesse, o0 artigo 1° elenca as “Obras do homem [...] € da natureza, e as zonas,
incluindo os locais de interesse arqueoldgico, com um valor universal excepcional do
ponto de vista historico, estético, etnolégico ou antropoldgico” (UNESCO, 1972, p. 02).

O artigo 2°, do mesmo documento, considera patrimonio natural: Os
monumentos naturais, as “[...] formagdes geoldgicas e fisiograficas” e os locais
naturalmente interessantes. Os monumentos naturais compreendem [...] formacdes
fisicas e bioldégicas” em grupo ou nao, cujo valor & excepcional, estética e
cientificamente (UNESCO, 1972, p.02).

E por fim, sobre as formacdes geoldgicas e os locais de interesse naturais o

artigo 2° exemplifica da seguinte forma:

As formacbes geoldgicas e fisiograficas e as zonas estritamente delimitadas
gue constituem habitat de espécies animais e vegetais ameagadas, com valor
universal excepcional do ponto de vista da ciéncia ou da conservacao; Os
locais de interesse naturais ou zonas naturais estritamente delimitadas, com
valor universal excepcional do ponto de vista a ciéncia, conservacdo ou
beleza natural (UNESCO, 1972).

J& o Patrimbnio Misto se refere as areas que podem ser enquadradas como
patrimdnio natural e cultural da regido. Conforme o Instituto do Patrim6nio Histérico e
Artistico Nacional (IPHAN, 2014), aplica-se essa designacao aos locais portadores de
valor excepcional no aspecto natural e cultural.

No Brasil, como se pode observar, o processo de patrimonializagdo ocorre em
conformidade com inciativas internacionais e, portanto, segundo outras realidades e
interpretagbes. O proprio significado de patrimonio € um pouco desconhecido. O
processo de valorizacdo do patriménio no Brasil considera em quase sua maioria 0s
bens monumentais ou aqueles passiveis de exploragéo turistica. A nivel internacional,

0s bens inscritos na lista de Patrimonio Mundial da UNESCO como patrimonio natural
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representam ainda uma pequena parcela (SCIFONI, 2006). Uma outra problematica
refere-se a pouca popularizacdo da representatividade conceitual do termo Patrimdnio
Natural (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA, 2013).

Constam, conforme a UNESCO ([20207?], on-line), “22 bens inscritos na lista do
Patriménio Mundial, pelo seu valor excepcional e universal para a cultura da
humanidade. Dos 22 sitios do Patrimonio Mundial no Brasil, 14 s&o culturais, um misto
(Paraty) e sete naturais”.

Destaca-se que embora seja indiscutivel a importancia das iniciativas

internacionais para fins de preservacao da natureza, Scifoni (2006) pondera que:

[...] € na escala local que se pode encontrar o patriménio como expresséao das
praticas sociais, um patrimoénio reivindicado por sua fungédo ligada a memoria
e a identidade coletiva ou como busca de qualidade de vida. E nesse plano
gue a significacao social desse patrimdnio natural aparece com maior clareza,
muitas vezes deixando para um segundo lugar os valores formais - caso das
caracteristicas bioldgicas ou fisicas ou dos aspectos estéticos (SCIFONI,
2006).

A conservagao do patrimonio natural deve ser pensada de modo a considerar
as experiéncias da comunidade que o circunda, haja vista seus saberes e vivéncias
no manuseio sustentavel dos recursos, aliando-se “[...] a todos os mecanismos
institucionais de conservacao das paisagens" para viabilizar a educacéao eficiente com
foco no patriménio (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA, 2013, p. 51).

A pouca representatividade do patriménio natural, do patriménio em si, interfere
também na pouca representatividade dos seus componentes abidticos
(geodiversidade). Os componentes bidticos (biodiversidade) possuem uma maior
popularidade e tendem a ser pautados, prioritariamente, na elaboracéo de estratégias

legais.

2.3 Geodiversidade e geopatrimonio

Os componentes abidticos podem se reunir e se apresentar de forma
diferenciada a depender do espagco em que estdo, da quantidade de elementos
agregados e dos diversos fendmenos pelos quais passam. Essa juncdo de elementos

e acles, no ambito do Sistema Abidtico pode ser denominada de Geodiversidade.
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A Geodiversidade pode ser compreendida como o conjunto de elementos néo
bioldgicos (abidticos) naturais de um territdrio ou regido, sejam eles geoldgicos,
geomorfolégicos, pedoldgicos, hidrolégicos, cénicos, entre outros (RODRIGUES;
FONSECA, 2008; RODRIGUES; MACHADO; FREIRE, 2011). Podem distinguir-se,
diversificando-se a nivel local, regional, global, consoante as transformacdes
evolutivas ocorridas no planeta (BRANDAO, 2009). Para Ruchkys et al. (2018, p.2,
grifo dos autores), a “[...] (geo)diversidade diz respeito a variedade de solos, rochas,
paisagens, minerais, fosseis e outros elementos da natureza”.

Além de ser composta por todos elementos abidticos, a geodiversidade é
também composta por processos dindmicos da Terra existentes em um meio natural
(PEREIRA; RIOS; GARCIA, 2016, p. 196). Vale destacar que esses fendbmenos séo
de categorias variadas, nao se limitando aos geoldgicos, como se verifica em alguns
conceitos propostos.

Aliads, alguns problemas relacionados a fragilidade conceitual do tema se
devem a sua utilizacdo como sinbnimo de diversidade geologica, limitando e
restringindo seu significado (SERRANO; RUIZ-FLANO, 2007, p. 82). Na concepcéo
da Companhia de Pesquisa de Recursos Minerais/Servico Geoldgico do Brasil

(CPRM), por exemplo, Geodiversidade é:

[...] a natureza abibtica (meio fisico) constituida por uma variedade de
ambientes, fenbmenos e processos geolégicos que dao origem as paisagens,
rochas, minerais, dguas, solos, fésseis e outros depdsitos superficiais que
propiciam o desenvolvimento da vida na terra, tendo como valores intrinsecos
a cultura, o estético, o econdmico, o cientifico, o educativo e o turistico
(CPRM, 2016).

Manosso e Ondicol (2012) interpretam a Geodiversidade como a complexidade
fisica da paisagem, comportando os elementos abiéticos que se apresentam de modo
variado ou diverso na estrutura de uma paisagem. Para esses autores, sao
identificadas funcionalidades na natureza no que tange ao desenvolvimento da vida.

Seu conceito despontou pela primeira vez na década de 1940 e foi proposto
pelo geografo argentino Frederico Alberto Daus, buscando distinguir “[...] areas de la
superficie terrestre, en el marco de la Geografia Cultural” (SERRANO; RUIZ-FLANO,
2007, p. 81). Na década de 1990, explicam Serrano e Ruiz-Flafio (2007, p.81), o
conceito de geodiversidade torna-se uma alternativa de contraposi¢ao ao conceito de
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biodiversidade e, também, um instrumento de gestdo dos espacos protegidos, em vez
de enfatizar o envolvimento de todos os elementos néo bioldégicos do meio natural.

Vale esclarecer que o conceito de biodiversidade surge, conforme elucidam
Serrano e Ruiz-Flafio (2007, p.81), da expresséo ‘...] (biological diversity), expresion
cientifica utilizada hasta entonces para definir la variabilidad de organismos vivos de
la Tierra”.

Diversos valores podem ser atribuidos a geodiversidade, sendo o valor
funcional o principal deles, segundo Manosso e Ondicol (2012). Mas sua importancia
transcende sua funcionalidade, ja que permite a identificacdo de informacdes sobre a

histéria do planeta, como ressaltam esses autores:

Além do papel socioecondmico enquanto recurso e também o fisico, quimico
e bioldgico na natureza, a geodiversidade, em qualquer lugar da superficie,
apresenta um contelido por meio das suas expressdes, que em conjunto,
significam importantes registros do tempo geolégico da Terra e por isso se
configuram como um arquivo do passado geolégico, geomorfolégico,
mineralégico, pedoldgico, climatico e paleontolégico. (MANOSSO;
ONDICOL, 2012, p. 93).

Sendo assim, destaca-se a importancia da geodiversidade no que se refere ao
perpetuar da vida e a transmissdo de conhecimentos acerca da evolucdo planetéria,
transcendendo seu valor funcional e denotando muitos outros.

Nesse contexto, um espaco pode concentrar diversos elementos abidticos,
componentes da geodiversidade, de diversos tipos e com atribuicdo de valor
patrimonial como, por exemplo, o geomorfolégico, hidrologico, arquitetdnico. A esse
agregado patrimonial deu-se o nome de Geopatrimbnio, uma parte que representa a
geodiversidade de um local, regido, territério etc.

Geopatrimdnio para Rodrigues e Fonseca (2008) refere-se aos valores que, no
ambito de um territério, representam a Geodiversidade. Constitui-se, assim, de grupos
de componentes abioticos existentes e por possuirem valor patrimonial devem ser
conservados.

Trata-se da melhor representacéo da geodiversidade de um determinado local,
em um geossitio (SILVA; AQUINO, 2018). Ruchkys et al. (2018, p. 2-3) enfatizam que
“[...] o (geo)patrimbnio esta associado a parcela da geodiversidade que tem atributos
cientificos, culturais, educativos e outros que justificam sua (geo)conservacao para

geragoes futuras”.
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Os valores concentrados no Geopatrimbnio e que, consequentemente, sao
representativos de um determinado territério estdo presentes em areas
geomorfolégicas, hidroldgicas, pedoldgicas etc. (RODRIGUES; MACHADO; FREIRE,
2011, p. 282). Ele contém os elementos que, dentro da geodiversidade, apresentam

atributos tais que:

[...] pelas suas caracteristicas de originalidade, grandiosidade e
espetacularidade, assumem uma importancia significativa para a manutencao
do conjunto paisagistico e para a realizacdo das atividades humanas.
Portanto, necessitam de um estatuto legal de protecéo [...] incluindo tanto os
elementos geomorfolégicos quanto os minerais e rochas, além dos solos e
corpos d’agua (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA, 2013).

O Geopatrimbnio, neste sentido, concentra estruturas passiveis de serem
consideradas um patriménio como o Geoldgico, Hidrolégico, Pedoldgico,
Geomorfologico, entre outros (RODRIGUES; FONSECA, 2008; SANTOS, 2014).
Podendo-se considerar, inclusive, os elementos que Brand&o (2009) chama como
externos ao planeta Terra, os astrogeoldgicos.

Para Borba (2011, p.07) o geopatrimdnio diz respeito ao grupo de geossitios
de um territério, podendo ser um pais, estado, municipio etc., que abarcam a melhor
representacédo da geodiversidade local, podendo assim ser considerado como “[...] a
heranca outorgada a esta e as futuras geracdes pela evolucdo do planeta Terra, a
qual é digna de valorizagao e conservagao”.

Vale destacar que elementos importantes da geodiversidade podem
compreender “[...] um mineral raro, uma assembleia fossilifera singular ou diagndstica
de um periodo geoldgico, uma secao-tipo de unidade estratigrafica ou uma forma de
relevo tipica de certo processo geomorfologico” (BORBA, 2011, p.07).

Para Bento e Rodrigues (2013a, p. 381) Geopatrimdnio:

[...] corresponde a uma pequena parte representativa da geodiversidade que
apresenta valores significativos para a sociedade, e que englobando
elementos notaveis, podem ser classificados em outros tipos de patrimonio:
geomorfolégico, petrologico, mineiro, tecténico etc. (BENTO; RODRIGUES,
2013a).

O geopatrimdnio, pelo valor que encerra, devera como explicam Rodrigues e
Fonseca (2008):

[...] ser identificado, avaliado, classificado e integrado no conjunto patrimonial
de uma regido ou territério (com o patriménio natural — geopatrimoénio e
patriménio biolégico, bem como com os patrimonios cultural e misto), com o
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objectivo da sua valorizacdo num modelo global de promocéo de areas que
preservam um patriménio natural particularmente rico (RODRIGUES;
FONSECA, 2008).

O geopatrimdnio € base para a oferta geoturistica que apoia a sustentabilidade
das regides e a educacdo ambiental € uma importante ferramenta (SANTOS, 2014),
ja que a consciéncia ambiental se constitui em elemento crucial para o
desenvolvimento turistico e sustentavel (RUSCHMANN, 2000).

Embora o Geopatriménio envolva diversos tipos de patriménio, a literatura
convencionou dar uma maior énfase aos patriménios Geoldgico e Geomorfoldgico e

por esta razéo, decidiu-se apresentar seus conceitos a seguir.

2.3.1 PATRIMONIOS GEOLOGICO E GEOMORFOLOGICO

O patrimbnio geoldgico é bastante considerado nos trabalhos que abordam o
geoturismo, assim como patriménio geomorfoldgico, apesar do geoturismo envolver o
geopatrimonio, ou seja, diversos tipos de patrimonio.

O patrimbénio geoldgico concentra vestigios e evidéncias que permitem
visualizar o passado do planeta Terra. Nele estdo reunidos diversos elementos e
caracteristicas geologicas que devido a sua importancia devem ser alvo de
conservagao.

Trata-se do mais antigo patrimoénio natural do planeta (SANTOS, 2014), pois
ele agrega “[...] todas as evidéncias de antigos relevos que compdem a histoéria
geoldgica passada da Terra" (RODRIGUES; FONSECA, 2008, p. 06). Esse patrimdnio
envolve, segundo Meléndez-Hévia, Moreira e Carcavilla-Urqui (2017), afloramentos
geoldgicos que permitem identificar acontecimentos importantes ocorridos no passado
como impactos de meteoros, variagdo do nivel do mar, extingbes massivas, entre
outros.

E importante frisar que alguns autores tendem a considerar uma superioridade
do patrimbnio geoldgico sobre os demais tipos patrimoniais, inclusive sobre o
patrimdnio geomorfolégico. Mas como ponderam Rodrigues e Fonseca (2008) e
concorda-se com isso, é preciso compreender que as ciéncias Geologia e

Geomorfologia sao interdependentes entre si.
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Por exemplo, "[..] a Geologia se relaciona com relevos antigos ja
completamente obliterados pelos processos erosivos”, enquanto que a Geomorfologia
"[...] se ocupa do conjunto de superficie terrestre relacionado com o relevo
actualmente observavel” (RODRIGUES; FONSECA, 2008, p. 06). Enquanto a
Geomorfologia procura entender a relacdo de "[...] por exemplo, um afloramento
rochoso e a paisagem circundante”, a Geologia procura "[...] analisar o afloramento
rochoso nas suas relagbes com outros afloramentos circundantes” (RODRIGUES;
FONSECA, 2008, p. 06).

Os fenbmenos, processos, elementos com caracteristicas geoldgicas sempre
despertaram a atencédo, culminando na popularizacdo da Geologia. Os mecanismos
midiaticos e tecnoldgicos (radio, televisdo, internet, entre outros) contribuiram para
que o avanco dos estudos cientificos geoldgicos.

Isso é destacado por Hose (2000a) que cita a realizacao de varios programas
televisivos ocorridos entre os anos de 1970 até o ano 2000, aproximadamente, como
as producoes intituladas The Restless Earth e The Weather Machine, Earth Story,
Walking with Dinosaurs. Também, ocorreram exposi¢cdes como a primeira de carater
permanente sobre tectonismo chamada de Historia da Terra, em 1973, estimulando a
realizacdo de varias outras exposicoes.

Muitas atividades humanas ocorrem no ambito do patriménio geomorfologico e
isso diz muito sobre a histéria paisagistica e do préprio planeta. Esse tipo patrimonial
esta relacionado a excepcionalidade da paisagem em local considerado de interesse
geomorfolégico. Essa excepcionalidade € atribuida com base em valores de ordem
cientifica, cultural e ecoldgica e disso se pode gerar inimeros resultados, tais como a
elaboracdo de medidas legais para a conservacao desse patrimoénio, bem como para
a realizacao de diversas atividades.

O Patriménio Geomorfolégico compreende formas de relevo (emersos e
submersos), depdsitos correlativos que mostram a evolugdo do planeta e os
processos geomorfolégicos que tornam a paisagem peculiar por causa da sua "[...]
originalidade, raridade e mesmo pela sua capacidade estruturante” (RODRIGUES;
FONSECA, 2008; VIEIRA, 2002, p. 211). Essas formas de relevo e depdésitos
correlativos podem estar dispostos isoladamente ou em conjunto, podem ser grandes

ou pequenos, raros e/ou excepcionais (VIEIRA; CUNHA, 2004).
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Esse patrimbnio envolve locais ou regides geomorfologicamente interessantes
como paisagens e geossitios, possuindo grande importancia sobre a histéria do
planeta Terra (PEREIRA, P.; PEREIRA, D.; ALVES, 2004; RODRIGUES; FONSECA,
2008). E possivel atribuir-lhe uma identidade e valores de cunho estético, cultural,
ecologico, cientifico (VIEIRA, 2002, p. 211). Com isso, pode-se criar medidas legais
para protecdo desses locais e desenvolver atividades educacionais e
socioecondmicas (VIEIRA, 2007, p. 08).

O valor cientifico percebido nesses locais de interesse geomorfoldgico refere-
se a histéria humana e da Terra, permitindo a compreenséao da organizacao territorial,
da paisagem e do patriménio natural (AMUCHASTEGUI; CANADAS; GARCIA, 2014).
Outros valores como o cultural e o socioecondémico, uma vez associados, também
colaboram para a transformacéo desses locais em recursos patrimoniais, devendo ser
administrados de forma sustentavel (AMUCHASTEGUI; CANADAS; GARCIA, 2014).

O patrimbnio geomorfolégico é importante por varios motivos. Nele ocorrem
diversas atividades humanas (VIEIRA, 2005, p.161), por exemplo, aquelas voltadas
para o “[...] uso tradicional das montanhas para pastoreio ou o uso agricola de solos
enriquecidos por depdsitos fluviais e/ou edlico [...] [e também] para atividades de
turismo, lazer ou desporto" (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA, 2013, p. 65).

Brandao (2009, p. 18) destaca a fundamentalidade do estudo geomorfolégico,
em especial “[...] para o ordenamento do territério, uma vez que [0 elemento
geomorfolégico] é elemento estruturante da paisagem, condicionando por sua vez a
vegetacdo e todos o0s restantes elementos naturais, sociais e culturais de cada
paisagem". A leitura da paisagem esta intimamente ligada a "[...] analise
geomorfolégica do conjunto das formas de relevo, dos agentes e processos que as
geram e fazem evoluir’ (BRANDAO, 2009, p. 18).

O estudo geomorfoldgico leva em consideracdo um Sistema Geomorfoldgico

gue, segundo Latrubesse e Carvalho (2006, p. 10), € um grupo:

[...] de geoformas interligadas geneticamente, e com uma estrutura interna
definida caracterizada por suas variaveis de estado, tais como litologia,
pendente regional, estruturas, entre outras [...] Estas variaveis de estado se
relacionam e se modificam por processos climaticos e geomorfologicos
considerados variaveis de transformacdo. Estas sdo numerosas: erosao,
transporte, sedimentacdo, intemperismo/pedogénese, oscilacdo do nivel
fredtico, entre outras. As variaveis de transformagdo (processos) se
mobilizam por aportes externos de energia e matéria (por exemplo, energia
solar, ventos, chuvas) (LATRUBESSE; CARVALHO, 2006, p. 10).
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A analise geomorfologica viabiliza o direcionamento mais eficaz dos projetos
de uso e ocupacao do solo, a indicagéo da utilizacdo dos recursos naturais de forma
mais equilibrada, bem como a utlizagdo das técnicas e tecnologias mais
interessantes, do ponto de vista do causar menos impacto negativo ao meio natural
(KELTING, 2005).

Os locais de interesse geomorfolégico, nesse sentido, abrigam processos,
fenbmenos, além de elementos diversos que tornam sua analise fundamental para a

sua compreensao e utilizacao.

2.4 Geossitios

Os Geossitios sdo os locais que concentram componentes singulares e,
portanto, sdo 0s espacos para onde se deve direcionar as medidas de
geoconservacao. Sao "[...] um fragmento de paisagem onde se expressam 0S
elementos geologicos, geomorfologicos, hidrolégicos e/ou paleontolégicos, com
potencial para serem valorados na condicdo de patriménio" (FIGUEIRO; VIEIRA;
CUNHA, 2013, p. 66).

Sao extensfdes que suscitam iniciativas cientificas e conservacionistas, devido
a raridade e importancia de seus componentes. Sdo, como dizem Rodrigues e
Fonseca (2008), areas ou sitios de interesse geoldgico e geomorfolégico que pela
expressiva relevancia acabam como alvo de inciativas que visam a geoconservacao.

Vale esclarecer que alguns autores (CLAUDINO-SALES, 2010; SILVA et al.,
2017) utilizam o termo Geomorfossitio para designar os sitios de interesse
geomorfolégico. Mas para fins deste trabalho, sera considerado o termo Geossitio
para ambos os locais de interesse.

Eles permitem visualizar o passado e o presente do planeta e possuem valores
especiais e de expressiva raridade. Essas areas sao cientificamente interessantes,
possibilitando aos turistas, a comunidade, aos investigadores e alunos conhecerem
sobre sua génese que, por meio da observacdo geomorfologica, geoldgica etc.,
sinalizam sua evolugao (SANTOS, 2014).
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Os sitios podem variar de forma, tamanho e complexidade. Pode ser uma
paisagem, um grupo de formas de relevo, uma Unica forma de relevo, um afloramento
rochoso, um leito fossil (DOWLING; NEWSOME, 2006). Gonggrijp (2000, p. 31)
explica:

Sites can be small elements (a geological section in a pit, an erratic boulder
or a pingo remnant), patterns (several nearby pits showing a geological
transition, an erratic boulder field or a defined area with pingo remnants) or
complexes (various adjacent exposures showing the geological development
of an area, or a pattern of pingo remnants in relation to its geohydrological
system) (GONGGRIJP, 2000, p. 31).

Para Migon e Pijet-Migon (2016) os geossitios representam as janelas de um
passado geoldgico, expondo rochas, estruturas e evidéncias da vida antiga. Possuem
componente geomorfoldgico distinto, oportunizando a visualizacdo e o exame das
formas de relevo e paisagens (MIGON; PIJET-MIGON, 2016). E possivel haver um
anico elemento geomorfolégico em um geossitio e esse elemento pode possuir uma
grande ou pequena area (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA, 2013).

Os Geossitios, na compreenséao de Brilha (2005), sdo referentes a:

[...] ocorréncia de um ou mais elementos da geodiversidade (aflorantes quer

em resultado da accdo de processos naturais quer devido a intervencao
humana), bem delimitado geograficamente e que apresente valor singular do
ponto de vista cientifico, pedagégico cultural, turistico ou outro (BRILHA,
2005).

Os processos presentes nos geossitios permitem a maior compreensao dos
seus produtos como géiseres, piscinas de lama, vulcdes, geleiras, cachoeiras etc. e,
para tanto, é crucial o acesso & interpretagdo nos locais (MIGON; PIJET-MIGON,
2016). Vale pontuar que mesmo que ndo haja interesse nha interpretacao,
compreensdo desses elementos e processos presentes em um geossitio, no que
tange ao geoturismo, € necessaria a disponibilizacdo de recursos que possibilitem
essa interpretacéo.

A composicdo das ofertas geoturisticas tem por base os geossitios e sua
selecdo como sitios interessantes € um processo complexo, assim como a elaboragéo
de ferramentas capazes de transmitir o conhecimento geolégico e geomorfolégico ao
publico. E um dos principais desafios para os geocientistas (REYNARD, 2008).

Reynard (2008) ressalta que, sobre a avaliacado de geossitios, percebe-se dois

desafios: a) Qual parte do patrimdnio geomorfolégico devera ser considerada e quais
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0s critérios a serem adotados para seleciona-la; b) Quais critérios deverdo ser
adotados para essa selecéo, sendo o lazer um dos objetivos dos turistas e a educacao
em ciéncias da Terra um dos objetivos do geoturismo. Para o autor, o desafio € a
adocao de estratégias que una os dois aspectos.

Quanto a transmissdo do conhecimento, pode ser considerada um desafio
porque depende da elaboracédo cientifica de materiais interpretativos que consiga
informar ao visitante: a) dindmicas nem sempre visiveis como, por exemplo,
inundacdes e deslizamentos e o0 movimento das placas tectonicas; b) a questado
cronoldgica para leitura da paisagem e; c) a questdao dos termos cientificos ndo
dedutiveis ao publico comum (REYNARD, 2008).

O estudo dos geossitios no territério brasileiro envolveu, em meados da década
de 1990, a parceria entre grupos institucionais para fins de elaboracdo de um banco
de dados e a propagacédo das informacdes a ele correlacionadas.

No ano de 1997 o Departamento Nacional de Producdo Mineral (DNPM)
juntamente com diversas instituicdes criaram a Comissdo Brasileira dos Sitios
Geoldbgicos e Paleobiolégicos (SIGEP), estabelecendo como sua principal atribuicéo
o “...] gerenciamento de um banco de dados nacional de geossitios, e sua
disponibilizagao em site da internet na forma de artigos cientificos” (SIGEP, [19977],
on-line).

As informacdes que se tem hoje sobre geossitios, no Brasil, sdo baseadas nos
estudos cientificos de especialistas e servem de subsidio para “[...] pesquisa cientifica
basica e aplicada, a difusdo do conhecimento nas areas das ciéncias da Terra, ao
fortalecimento da consciéncia conservacionista, ao estimulo a atividades
educacionais, recreativas ou turisticas, sempre em prol da participacdo e do
desenvolvimento socioeconémico das comunidades locais” (SIGEP, [19977?], on-line).

Os estudos empreendidos pela comisséo, como se pode notar, tém forte énfase
na ciéncia geoldgica que vem solidificando sua atuacdo de forma consideravel ao
longo das ultimas décadas, enquanto que outras ciéncias da Terra permanecem com
atuacao timida, em comparacdo aquela. A respeito disso, Figueird, Vieira e Cunha
(2013) reforcam que a ciéncia geografica tem contribuido ainda de maneira acanhada
para as discussdes sobre o patriménio, em vista de outras ciéncias da Terra como a

Geologia.
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Deve-se enfatizar que a identificacdo dos geossitios € de grande auxilio e uma
ferramenta Util para o desenvolvimento econdmico sustentavel das regides
(BOUZEKRAOQUI et al., 2018). Mais do que isso, é fundamental. Figueird, Vieira e
Cunha (2013) reforcam a necessidade de se aprofundar os processos de identificacéo
e avaliacdo (mapeamento, elaboracdo de inventarios etc.) para aproximar o publico e
viabilizar seu aprendizado.

Reynard (2008) esclarece que a avaliagdo de geossitios é desenvolvida desde
1990 em trés dominios principais: a) avaliacdo do impacto ambiental; b) elaboracao
de conhecimento geografico sobre patrimbénio geomorfolégico no contexto do
ordenamento de territorio; ¢) promocao do patrimdnio geomorfologico.

Reynard (2008), Kubalikova e Kirchneros (2016) clarificam que tanto a
avaliacdo quanto a analise podem ser instrumentos que fluem para além das questdes
de protecdo ambiental, colaborando, também, para a elaboracdo de propostas de

utilizacao de sitios para o turismo.

2.5 Geoconservagéao

A geodiversidade necessita de mecanismos que possibilite a sua conservacgao
face aos diversos tipos de impacto que esta sujeita, intencionais ou aqueles que séao
reflexo do processo natural evolutivo. Para tanto, busca-se na ciéncia um apoio para
composicdo de estratégias que diminuam os efeitos negativos sobre ela. Pode-se
entender essas estratégias voltadas a geodiversidade como medidas de
geoconservacgao.

Compreende-se que, com o tempo, a degradacéo da paisagem pode afetar 0os
valores cientifico, estético, cultural e econdmico do patriménio. Durante as ultimas
décadas, buscou-se a protecdo de sitios naturais e culturais contra os diversos
perigos, inclusive aqueles vindos da interferéncia humana (COMANESCU; NEDELEA,
2015). Contudo, cabe observar que 0s processos naturais pelos quais os sitios tendem
a passar, ndo devem ser encarados como perigos, ja que se referem as etapas
naturais de evolugéo.

A geoconservacao é um conceito ligado a natureza e a paisagem que surgiu

em decorréncia de perdas de espécies da flora e da fauna, no século XIX
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(GONGGRIJP, 2000). Segundo Brilha (2005), ndo € consensual a definicdo de
Geoconservacao entre os cientistas, mas se pode dizer que seu objetivo €, em sentido
amplo, o de gerenciar com sustentabilidade a geodiversidade e em sentido restrito,
seria 0 ato de proteger alguns elementos peculiares da geodiversidade.

Figueiro, Vieira e Cunha (2013) destacam que a geoconservacgao no Brasil ndo
€ devidamente considerada nos instrumentos legais, como em politicas publicas e
estatutos de Unidades de Conservacao, do ponto de vista geolégico e geomorfoldgico.
E isso pode ser reflexo da caréncia “[...] de bases teorico-metodologicas para
identificacdo, classificacdo, inventario, reconhecimento, valorizacdo, divulgacédo e
protecao da geodiversidade” (MANOSSO; ONDICOL, 2012, p. 91).

Como exemplo desta problemética, vale destacar a existéncia do Unico
geoparque reconhecido no Brasil, o de Araripe no estado do Ceara, além de se
observar que "[...] das 312 Unidades de Conservacéo federais instituidas no Brasil até
2013, menos de 10% delas tém o seu estatuto de conservacao voltado a conservacao
do patriménio abidtico" (FIGUEIRO; VIEIRA, CUNHA, 2013, p. 54).

De fato, Munhoz e Lobo (2018) também acreditam que a geodiversidade, essa
palavra é bastante velada ainda nos instrumentos legais, o que pode ser verificado
com facilidade. Por exemplo, na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil (CF),
de 05 de outubro de 1988, no inciso VII do Art. 24, verifica-se que é competéncia da
Unido e, também, dos estados e Distrito Federal elaborar medidas protetivas para os
patriménios, dentre eles o paisagistico que é a designacdo mais préxima de
geodiversidade.

O Art. 216 da CF esclarece quais elementos compdem o patriménio cultural do
Brasil e cita no inciso V os “[...] conjuntos urbanos e sitios de valor historico,
paisagistico, artistico, arqueoldgico, paleontoldgico, ecoldgico e cientifico” (BRASIL,
[20207], on-line).

Na Lei Federal n°® 9.605, de 12 de fevereiro de 1998 que dispde sobre sanc¢des
penais e administrativas no ambito de crimes ambientais, no seu Art. 63, também n&o
se traz os termos Geodiversidade e Patriménio Natural. Em vez disso, menciona
penalidades em decorréncia de alteracées em locais que tenham protecao legal caso
possuam “[...] valor paisagistico, ecoldgico, turistico, artistico, histdrico, cultural,

religioso, arqueoldgico, etnografico ou monumental” (BRASIL, 1998, on-line).
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Ja na Lei n° 9.985, de 18 de julho de 2000, que cria o Sistema Nacional de
Unidades de Conservacao da Natureza (SNUC), no inciso XI do Art. 2° dispbe-se que
o entendimento de uso sustentavel correlaciona-se a “[...] perenidade dos recursos
ambientais renovaveis e dos processos ecologicos, mantendo a biodiversidade e os
demais atributos ecoldgicos, de forma socialmente justa e economicamente viavel’
(BRASIL, 2000, on-line).

No Paragrafo 2° do Art. 21 do SNUC, destaca-se que o objetivo da
implementacéo da Reserva Particular do Patrim6nio Natural (RPPN) esta relacionado
a conservacao da diversidade biologica (BRASIL, 2000). Na mesma Lei, 0 Unico

momento em que se verifica mencéo ao sistema abiotico € no Art. 15:

Art. 15. A Area de Prote¢cdo Ambiental € uma area em geral extensa, com um
certo grau de ocupacdo humana, dotada de atributos abiéticos, bioticos,
estéticos ou culturais especialmente importantes para a qualidade de vida e
0 bem-estar das popula¢des humanas, e tem como objetivos basicos proteger
a diversidade bioldgica, disciplinar o processo de ocupagdo e assegurar a
sustentabilidade do uso dos recursos naturais (BRASIL, 2000, on-line).

Deste modo, é possivel verificar a existéncia de uma forte discrepancia entre a
implementacdo de politicas de geoconservacédo face ao que ja se desenvolveu no
campo da bioconservacao, sendo cada vez mais imprescindivel fazer esfor¢cos nesse
sentido, além de sensibilizar a populacdo para a importancia da preservacao do
geopatriménio (SANTOS, 2014). Enfatiza-se que ndo cabe mais o contato com o0 meio
natural sem a devida conscientizac&do do publico envolvido (RUSCHMANN, 2000).

Ha um maior esfor¢co em preservar a biodiversidade, ignorando muitas vezes a
geodiversidade (RODRIGUES; FONSECA, 2008). Isso se deve, segundo Manosso e
Ondicol (2012, p. 91), ao fato de que a biodiversidade:

[...] ao longo dos anos foi adquirindo grande importancia cientifica, politica,
econdmica e ambiental, enquanto que a geodiversidade, somente nas ultimas
duas décadas, comeca a despontar com trabalhos académicos e receber um
melhor reconhecimento entre periddicos cientificos, grupos de pesquisa e
programas governamentais. (MANOSSO; ONDICOL, 2012, p. 91).

Neste sentido, confirma-se uma tendéncia em se priorizar os elementos biéticos
em detrimento dos abidticos. Mas se esclarece que sao 0s recursos abiodticos aqueles
gue dao estrutura a paisagem e dao, portanto, as condi¢cdes para o assentamento da
vida e devido a isso, sao 0s recursos que deveriam constar na lista de prioridades, no
que tange as medidas conservacionistas (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA, 2013).
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Manosso e Ondicol (2012, p. 91) destacam ainda que:

[...] o termo biodiversidade se difundiu rapidamente em detrimento de uma
preocupacdo mais significativa sobre os aspectos abibticos ou a
geodiversidade, incluindo o patriménio geolégico, geomorfolégico ou
paleontologico. Nesse sentido, as proprias politicas de conservacdo da
natureza integraram em mesmo nivel de importancia, os patrimonios bioticos
e abidticos. Tanto a geodiversidade como a biodiversidade abrigam um valor
funcional na natureza fisica e biolégica e também apresentam um valor
patrimonial, que esta diretamente associado a histéria da Terra e da vida aqui
existente. A geodiversidade de uma éarea também apresenta grande
amplitude, ocorrendo desde a escala microscopica, como no caso de
minerais, até em grande escala, como montanhas, formacfes rochosas,
feicdes geomorfoldgicas e processos ativos (MANOSSO; ONDICOL, 2012, p.
91).

Essa falta de conhecimento sobre o sistemas biodticos e abioticos, sobre tudo o
gue envolve a geodiversidade e o geopatrimoénio, pode resultar em muitas deficiéncias
como na escassez de instrumentos legais voltados a geoconservacédo, na postura de
gestores publicos e privados, na postura da comunidade, dos turistas, entre outros,

em néo se apropriar da geodiversidade enquanto heranca.

2.5 Geografia e Turismo

A Geografia, enquanto disciplina cronoldgica, busca conhecer o espaco e a
diversidade e utiliza como método basico a andlise espacial para explicar processos
e 0s seus resultados. Toda atividade humana ocorre em subespacos que variam de
acordo com cada uma dessas atividades e a Geografia estuda a organizacdo desses
espacos (LISZEWSKI, 2005).

Desde os tempos remotos, essa ciéncia objetivou a descoberta, a descricéo e
a medicdo do mundo, favorecendo a composicdo do espaco geografico e o
desenvolvimento da civilizagdo. Ela lida com questdes do homem, tais como: sua
cultura, atividades econémicas, relagbes politicas (LISZEWSKI, 2005).

Entre as diversas atividades, destaca-se a atividade turistica que permitiu
delinear um novo espaco geografico, o espaco turistico, propiciando o bem-estar
fisico, mental, espiritual etc., suprindo diversas necessidades do turista. O Espaco
Turistico € concebido como o espago adaptado com fins de suprir caréncia ou desejo

ligado ao Ocio dos visitantes e nele se observa a presenca de recursos tanto culturais
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guanto naturais, equipamentos e instalacdes de acordo com a demanda dos visitantes
(PINASSI; ERCOLANI, 2017).

O estudo do Turismo se torna complexo (BENI, 1999) por que ele é um
fenbmeno de grande complexidade que, assim como a ciéncia geografica, reflete
sobre aspectos ambientais, econémicos, tecnoldgicos, entre outros topicos inerentes
ao estudo do espaco geografico que é "objeto de consumo” do turismo (VIEIRA, 2013,
p. 14).

E por ser um fendmeno social complexo, diversos autores defendem que ele
nao deve ser entendido como uma industria, embora a sua realizacdo possa se tornar
um negocio. O turismo possui uma realidade multifacetada, ndo € uma mercadoria e
correlaciona-lo a industria como sindnimo, impede sua compreensao enquanto
fendmeno (MEIRA, F.; MEIRA, M., 2007; REJOWSKI; BARBANTI, 2018).

F. Meira e M. Meira (2007, p. 14 -15) explicam que a pratica social do turismo

€ 0 que o torna negécio, um produto de consumo e esclarecem tratar-se de:

“[...] uma préatica humana, social e histérica que s6 pode ser tomada como
idéntica a indastria ao ser instrumentalizada por agentes econdémicos que
vislumbram nessa pratica uma valiosa oportunidade para a acumulacao
capitalista.” (MEIRA, F.; MEIRA, M., 2007, p. 14 - 15).

O conhecimento do Turismo € construido pela sua pratica e pela contribuicdo
de diversos dominios do saber. Rejowski e Barbanti (2018, p. 184) explicam que isso
ocorre porque ele vem “[...] da experiéncia turistica e, sua identidade precisa ser
definida, tendo como sujeito o homem viajante e como o objeto a viagem, estudados
sob diversas lentes”.

Mas n&o convém concebé-lo como uma ciéncia. Rejowski e Barbanti (2018, p.
184) julgam:

“[...] adequado adotar o conceito de campo cientifico para o Turismo sob uma
abordagem multirreferencial, uma vez que o seu conhecimento requer a
contribuicdo de varias areas e campos de estudo com seus referenciais
distintos, cuja pluralidade e transversalidade resultam na sua prépria
singularidade”. (REJOWSKI; BARBANTI, 2018, p, 184).

As autoras analisaram a producéo cientifica presente em teses de doutorado
gue contemplam o turismo, de modo direto ou indireto, no periodo de 1975 a 2015 no
ambito do Brasil. Elas observaram que “[...] a constru¢do do conhecimento oriundo

dessas pesquisas se nutre de contribuicdes vindas de diversas areas que lhes
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fornecem conceitos, teorias e metodologias”, sendo o turismo tema de estudos em
areas como “[...] Geografia, Economia e Antropologia” (REJOWSKI; BARBANTI, 2018,
p. 184).

Verificou-se que, em muitoS momentos, esses estudos nao geram
conhecimento no campo de Turismo, ja que “[...] se desenvolve como um estudo
geografico, econdmico ou antropoldgico cerceado pelas fronteiras disciplinares
dessas areas” (REJOWSKI; BARBANTI, 2018, p. 184).

Oliveira (2007) pontua que além do turismo implicar no consumo do espaco,
ele implica no consumo do tempo dos turistas e, como fendmeno sociocultural, torna-
se objeto de estudo considerando sua capacidade de modificagcdo dos espacos, 0
envolvimento de inUmeras pessoas em seu desenvolvimento e de rede de servicos,
além da capacidade de geracéo de recursos.

Surge no século XX como atividade econdbmica de acelerado crescimento,
tornando-se importante fonte de renda para varios paises e pratica sociocultural, ja
gue as pessoas buscam fugir da vida cotidiana deslocando-se para outros locais em
busca de diverséo, aventura, conhecimento (Oliveira, 2007). Silva (2015) enfatiza que
a atividade turistica € marcada pela saida das pessoas do seu lugar de origem para
um outro, por motivos diversos, mas em especial, por motivo de distracdo e de
descanso.

Para a Organizacdo Mundial do Turismo (OMT, 2001, 38) o Turismo é o
conjunto de "[...] atividades que realizam as pessoas durante suas viagens e estadas
em lugares diferentes ao seu entorno habitual, por um periodo consecutivo inferior a

um ano, com finalidade de lazer, negécios ou outras”. E para Barretto (1995, p. 11):

Turismo €, de um lado, conjunto de turistas; do outro, os fenémenos e as
relacdes que esta massa produz em conseqiiéncia de suas viagens. Turismo
€ todo o equipamento receptivo de hotéis, agéncias de viagens, transportes,
espetaculos, guias-intérpretes, que o nucleo deve habilitar, para atender as
correntes (...). Turismo € o conjunto de organizagdes privadas ou publicas
gue surgem, para fomentar a infra-estrutura e a expansao do nucleo, as
campanhas de propaganda (...). Também sao os efeitos negativos ou
positivos que se produzem nas popula¢des receptoras.” (BARRETTO, 1995
p. 11).

Dentro da perspectiva geografica, segundo Pinassi e Ercolani (2017), o Turismo
pode ser entendido como uma pratica socioeconémica que leva a produgédo e ao

consumo do espaco, envolvendo diversos interesses e relacdes de poder de diversos
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atores (comunidade, turista, governantes, empresarios, cientistas, associacoes etc.)

Eles explicitam que:

En este sentido, el espacio turistico se trasforma en un espacio de disputa y
conflicto, en el que la lucha entre el beneficio econémico de los agentes
privados, la preservacion de los recursos, los impactos ambientales, la
produccion y consumo de bienes y servicios, los objetivos del Estado, el rol
de la sociedad local, entre otras variables, deben ser articuladas a la hora de
su planificacién. Es por ello que la gestion de dicha actividad en los lugares
de destino, se torna en una tarea sumamente compleja, dado que requiere
compatibilizar diferentes objetivos buscados, de acuerdo a los distintos
actores implicados (PINASSI; ERCOLANI, 2017, p. 59).

O Turismo €é concebido como fonte de economia competitiva e de prosperidade
social para a qualidade de vida. O seu papel passa a ser significativo a partir de 1950
quando, até entdo, a base econdmica era voltada para a agricultura e depois para a
manufatura (CROUCH; RITCHIE, 1999). O setor de servicos ganha destague apds 0s
anos 60, 70 e 80 e se tornou, gradativamente, um dos maiores geradores de divisas
e de qualidade de vida (CROUCH; RITCHIE, 1999).

Vieira (2013) acrescenta que sua realizacdo foi impulsionada a partir do
desenvolvimento tecnoldgico, dos transportes, além da aquisicdo de direitos
trabalhistas como o direito as férias remuneradas e ao tempo livre.

De acordo com Beni (1999) os servicos turisticos sdo classificados para atender

0S anseios do turista da seguinte forma:
a) receptivos (atividades hoteleiras e extra-hoteleiras);
b) de alimentacéo;
¢) de transporte (da residéncia a destinagéo turistica e no centro receptor);
d) publicos (administracao turistica, postos de informacdes e outros);

e) de recreagdo e entretenimento na area receptora (BENI, 1999).

Neste contexto, pode-se considerar que os elementos citados acima fazem
parte da composicéo da oferta turistica, podendo variar de autor para autor, agregando
ou subtraindo mais itens. Por exemplo, para Reynard (2008) as ferramentas que
compdem a oferta turistica séo:

a) infraestrutura para acomodacéo do turista (transporte, alojamento etc.);

b) materiais cientificos especificos (livros, documentos digitais, jogos etc.);

c) servigos cientificos a servigco do turista (visita guiada, exposi¢cdes, museus,

painéis interpretativos, etc.).
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Os fatores que tornariam um destino atrativo podem ser enquadrados em seis
categorias, conforme (CROUCH; RITCHIE, 1999):

a) fisiografia: refere-se a natureza geral da paisagem e ao clima, a estética e

ao apelo visual;

b) cultura e histéria local,

C) amigos e parentes;

d) atividades dentro do destino;

€) eventos especiais como jogos olimpicos, festivais locais, megaeventos;

f) superestrutura do turismo.

Segundo Ruschmann (2000), o turismo contemporaneo tende a proporcionar
um maior contato com o meio natural, possibilitando aos turistas fugir das rotinas
urbanas e restabelecer o equilibrio psicofisico. Neste sentido, Vieira (2013) expde que
no ambito da categoria Fisiografia, a tematica Paisagem é objeto de pesquisa para a
Geografia e para o Turismo. Alega que se a paisagem possuir valores estéticos e
exoticos, isso tem um grande peso.

O valor estético € muito importante na anélise dos elementos geomorfoldgicos
da paisagem e dos sitios, mas ndo é o uUnico que deve ser considerado. Essa
tendéncia em se considerar grande peso ao valor estético deve-se a dificuldade na
administracdo de valores atribuidos por diferentes atores como autoridades publicas,
cientistas, associacdes etc. (AMUCHASTEGUI; CANADAS; GARCIA, 2014, p. 48), ja
gue se depende do sistema de valores, de crengas etc. de cada um.

Tongkul (2006, p. 27) enfatiza que os valores cientificos de um sitio sdo
frequentemente ignorados, excluidos como parte das atracdes e acredita que seja
devido a falta de informacdes cientificas compreensiveis para o publico. Vale ressaltar
que a falta de informacdes de um modo geral € um dos maiores problemas
enfrentados, segundo Vieira (2013), no desenvolvimento turistico no que tange ao
destino, tanto no planejamento quanto no decorrer da viagem.

Essa deficiéncia de estudos cientificos, de transmissdo de informacdes
cientificas de forma compreensivel, pode resultar em falhas no planejamento turistico,
pode afetar a sustentabilidade do meio. Dai a importancia do envolvimento e da
colaboracdo dos atores relacionados ao projeto turistico (como O6rgaos

governamentais e ndo-governamentais, gestores do turismo, comunidade,
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pesquisadores, turistas), do planejamento a implementacdo das acfes (JAMAL;
GETZ, 1995).

Sobre sustentabilidade do turismo, destaca-se que ha tedricos que defendem
0 ecoturismo como a forma ideal de se fazer turismo ecoldgico, como Ruschmann
(2000). Ela defende que essa pratica colaboraria para a conservacido da
biodiversidade. Concorda-se com a autora, pois € inegavel tratar-se de uma pratica
focada na conscientizagdo e sensibilizacdo do turista e de outros atores. Mas a
geodiversidade é ignorada em completo nesses argumentos.

O turismo sustentavel visa a "[...] utilizacdo e apreciacdo dos recursos pelos
visitantes atuais, protegendo a sua originalidade e atratividade para as geracdes
futuras" (RUSCHMANN, 2000, p. 87) e para que um segmento ou empreendimento
turistico possa ser considerado adequado, deve-se considerar alguns pontos:

A sustentabilidade turistica de um meio depende:

* do respeito ao meio ambiente natural — o turismo n&o pode colocar em risco
ou agredir irreversivelmente as regides nas quais se desenvolve;

» da harmonia entre a cultura e os espagos sociais da comunidade receptora,
sem agredila ou transforma-la;

« da distribuicdo equitativa dos beneficios da Atividade entre a comunidade
receptora, os visitantes e os empresérios do setor;

* de um turista ou visitante mais responsavel e atencioso, receptivo as
guestbes da conservacdo ambiental, sensivel as interagbes com o0 meio
natural visitado e com as comunidades receptoras, educado para ser menos
consumista e adotar uma postura orientada para o entendimento e a
compreensao dos povos e locais visitados (RUSCHMANN, 2000).

Sobre esse ultimo ponto, a importancia da sensibilizacdo das pessoas se
sustenta no fato de que elas tendem a valorizar 0 que conhecem e 0 que amam
(RODRIGUES; MACHADO; FREIRE, 2011) e, assim, elas conseguirdo perceber o
presente e perspectivar o futuro.

A ideia de desenvolvimento sustentavel é de que ndo se destrua 0s recursos
para desenrolar a economia e sim que os utilize (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA, 2013).
A preservacao da natureza deve ser pautada no "[...] plano de ocupacéo do espaco e
dos recursos que compatibilizem as diversas possibilidades de utilizacdo e manejo de
forma harmonica” (RUSCHMANN, 2000, p. 83).

Sobre a necessidade do plano de ocupacéao do espago, destaca-se, mais uma

vez a importancia do conhecimento geomorfolégico, ja que ele oportuniza:
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[...] aos planejadores, suporte técnico para melhor implantar projetos de uso
e de ocupacdo do solo, aproximando-se da capacidade de suporte deste
espaco. Os indicativos propostos quanto as limitacées das condi¢cfes naturais
permitirdo uma utilizag8o destes recursos de maneira mais equilibrada, bem
como fornecerdo indicativos de quais técnicas e tecnologias sdo mais
adequadas a reducdo de danos irreversiveis ao meio natural" (KELTING,
2005).

A preocupacdo com o desenvolvimento do turismo destaca a necessidade de
mais estudos cientificos, estratégias de envolvimento da comunidade, gestores,
turistas etc. desde o inicio do processo, para a eficiéncia na elaboracdo e

concretizacdo do planejamento turistico.

2.6. Geoturismo

A sustentabilidade € uma tematica presente no desenvolvimento do turismo,
principalmente no que tange as modalidades que possuem no meio natural seu fator
principal. E o caso do Geoturismo que surgiu em decorréncia do interesse na
geodiversidade e perante a necessidade de pensar estratégias de protecdo ambiental.

A crescente atencédo para os sitios geoldgicos e geomorfolégicos contribuiram
para a concepc¢ao de uma nova forma de turismo (ZGLOBICKI; BARAN-ZGLOBICKA,
2013) chamado de Geoturismo que, podendo ser vinculado ao turismo de natureza,
ganhou notoriedade e proporc¢des significativas em meio as inquietacées sobre 0 meio
ambiente, em diversos paises (SANTOS, 2014; REYNARD, 2008).

Diversos conceitos foram propostos, alguns mais restritivos e outros mais
abrangentes. Alguns dando maior énfase ao patriménio geoldgico, enquanto outros
destacam o geopatriménio em si. E confundido, muitas vezes, com outras
modalidades turisticas como o turismo geoldgico.

Desde o fim do século XX, vincula-se a conservagdo do patrimdnio geoldgico
ao desenvolvimento da atividade geoturistica que tem seu primeiro conceito definido
cientificamente, em 1995, por Thomas Hose (MOREIRA, 2010; NASCIMENTO;
RUCHKYS; MANTESSO-NETO, 2007; SANTOS, 2014).

Essa primeira definicAo de geoturismo, na Gra-Bretanha, foi reflexo de um
trabalho sobre a destruicdo de &reas portadoras de elementos geolégicos (HOSE,

2000b). Nessa definicdo foi pontuada a necessidade de se disponibilizar servigos e



43

processos de interpretacdo aos turistas para que eles pudessem aprender sobre o
patrimdnio abidtico presente no sitio (HOSE, 2000b).

A segunda definicdo, proposta também por Hose, surgiu da reavaliacdo da
primeira, aumentando a sua abrangéncia, pontuando que o geoturismo necessitaria
da implantacédo de instalacGes e servicos que auxiliassem o turista na interpretacéo
dos elementos paisagisticos. Considera-se, também, nessa segunda versdo, a
promocdo dos beneficios sociais e dos valores dos sitios geoldgicos e
geomorfolégicos, assegurando a sua conservacdo e assim favorecendo o
desenvolvimento turistico, os estudos e pesquisas cientificas e a contemplacéo
paisagistica:

provision of interpretative facilities and services to promote the value and
societal benefit of geologic and geomorphologic sites and their materials, and
ensure their conservation, for the use of students, tourists and other
recreationalists (HOSE, 2000a, p.136).

Nos ultimos anos, o conceito de Geoturismo tem sido resignificado, abrangendo
quase sempre a contemplacao, a interpretacdo e a promoc¢ao dos geossitios (HOSE,
2000a; HOSE et al. 2011). Reynard (2008) trabalha com a concepcdo de que o
geoturismo envolve produtos turisticos, servicos e infraestruturas que promovem o
patrimdnio geoldgico e geomorfoldgico, integrando outras partes do patriménio natural
e cultural, tais quais ecologia, historia, arqueologia.

A realizacdo do geoturismo concentra-se em paisagem, formas de relevo,
afloramentos rochosos, tipos de rochas, sedimentos, solos, cristais e, também, em
processos tais como vulcanismo, erosdo, glaciacdo. Assim como 0 ecoturismo
promove a biodiversidade (flora e fauna), o geoturismo promove a geodiversidade
(DOWLING, 2011; FARSANI; COELHO; COSTA, 2012).

Para alguns autores como, por exemplo, Dowling (2011), Farsani, Coelho e
Costa (2012), Moreira (2010) e Piranha, Del Lama e Bacci (2011), o “geo” do termo
geoturismo parece relacionar-se com as palavras Geologia e Turismo. Para outros
autores, considera-se muito restrita tal pontuacéo, pois remete a Geologia uma
superioridade hierarquica em relacdo as outras ciéncias.

Neste sentido, concorda-se com a argumentacao de Rodrigues, Machado e
Freire (2011) sobre fazer um maior sentido que o termo “geo” signifique Terra e nao

Geologia ou outra ciéncia da Terra. Ruchkys et al. (2018, p. 2) enfatizam que:
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Os termos geodiversidade, geopatriménio, geoconservacéo e geoturismo se
encontram na perspectiva de uma viséo sistémica da Terra, podendo-se dizer
que o prefixo geo neles utilizado esta associado a teoria de Gaia postulada
por Lovelock (1995) que considera que o planeta e todos os seus elementos
bidticos e abidticos constituem um sistema Unico de interagBes, que
apresenta uma dindmica integrada de funcionamento. A inspiracdo para o
nome da teoria vem da mitologia grega onde Gaia, Geia ou Ge (em grego
aia) é a Mae-Terra (RUCHKYS et al., 2018).

A atividade geoturistica, segundo Brandao (2009, p. 28), possui ha sua pratica
o foco na geodiversidade e na geomorfologia do planeta, enaltecendo o
geopatriménio. Essa autora alega que o conceito do Geoturismo €é de dificil consenso,
mas que a definicdo proposta por Thomas Hose transmite com bastante clareza "|...]
a nocao, imprescindivel, de sustentabilidade do geopatriménio que fica sujeito a uma
oferta de bens e servigos que promovam a sua interpretagéo e divulgagéo”.

Rodrigues, Machado e Freire (2011, p. 283) entendem o geoturismo como uma
modalidade baseada no uso sustentavel, onde o geopatrimdénio configura-se como o
elemento de grande importancia, favorecendo a inclusao de recursos de uma forma
mais ampla e rica. Os autores explicam ainda que o Geoturismo € um conceito recente
e que as vezes é confundido com outras modalidades de turismo, como o de Natureza,

o Ecoturismo e o Geoldgico:

Thevery concept of geotourism is quite recent and it is a denomination that
has appeared only at the beginning of the 1990’s. Even though, it is often
erroneously confused with othertypes of tourism such as the nature tourism,
which it is geared to the wildlife, or the ecotourism, that in its most pure format
aims the untouched nature by humans in order to watch their flora and fauna.
Geotourism is a segment of tourism that some confuse with geological
tourism, as “geo” would be synonymous with geological rather than Earth
(RODRIGUES; MACHADO; FREIRE, 2011, p. 283).

Reynard (2008) esclarece que a composi¢ado das ofertas geoturisticas tem por
base 0s geossitios e que para seleciona-los como sitios interessantes € um processo
complexo, bem como a elaboracdo de ferramentas capazes de transmitir o
conhecimento geoldgico e geomorfolégico ao publico. Acrescenta o autor que essa
guestdo é um dos principais desafios para os geocientistas.

Para Dowling (2011) sdo fundamentos obrigatorios do geoturismo:

a) o foco na Terra e nos seus recursos geoldgicos, ou seja, nas formas,

caracteristicas e processos geologicos;
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b) o desenvolvimento com qualidade, viabilizando a economia da regido,
promovendo a qualidade de vida da comunidade e preservando o0s
ambientes naturais;

c) a conscientizacdo do publico que busca conhecer a Terra, portanto a
interpretacdo é um instrumento muito importante para tornar essa vivéncia
significativa;

d) o envolvimento da comunidade seja na transmissdo de conhecimento, no
fornecimento de produtos e servigcos, entre outros, de modo a proporcionar
inumeros beneficios sociais e culturais, além do aumento da renda para a
gestdo da conservagao dos recursos;

e) a satisfacdo do turista é fundamental para a industria do geoturismo.

Como o conceito de Geoturismo preconiza a interpretacdo dos recursos da
oferta por parte do turista, deve-se pontuar que, conforme Hose (2000b), deve-se criar
materiais cientificos que transmitam eficazmente as informacdes de modo a propiciar
o aprendizado. Esse autor destaca, contudo, que é importante que esses materiais
sejam compreensiveis e interessantes.

Essa ressalva € feita considerando que essas ferramentas cientificas de
interpretacdo que dao suporte ao geoturismo nem sempre sao bem elaboradas. Isso
se torna um problema, ja que nem sempre o usuario detém conhecimento suficiente
para entender a composicao da paisagem, cujos elementos sdo, muitas vezes, ocultos
ao olhar (REYNARD, 2008).

Moura-Fé (2015) explica que a analise e a interpretacdo da paisagem
promovem a sensibilizacdo dos turistas sobre a importancia da protecdo da
geodiversidade. Ressalta ainda o fundamental carater cientifico-educacional que essa
modalidade do turismo possui e sua significativa colaboracdo no desenvolvimento
econdmico da regido envolvida.

O geoturismo em sentido estrito, segundo Rodrigues, Machado e Freire (2011),
promove uma conexao entre o turista e 0 geopatrimbénio e em sentido amplo, a
conexao ocorre entre a comunidade, o turista e o geopatrimoénio. Para os autores, 0
conceito em sentido amplo promove o0 desenvolvimento sustentavel das areas

detentoras de riqueza patrimonial.
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Ao promover a compreensao por meio da interpretacédo e da educacao, essa
atividade acaba promovendo a conservacao do geopatrimonio e a criagcdo de medidas
de sustentabilidade. Ele associa os componentes da paisagem a infraestrutura
turistica, tais quais atracdes, alojamento, planejamento e gestao (DOWLING, 2011).

O geoturismo visa a sustentabilidade do geopatriménio (RODRIGUES;
FONSECA, 2008), oportuniza conhecé-lo, divulga-lo e valoriza-lo (SANTOS, 2014)
como também favorece o melhor gerenciamento e protecdo dos lugares e areas
valiosos, do ponto de vista do desenvolvimento sustentavel (BOUZEKRAQUI et al.,
2018).

Durante anos, tentou-se mobilizar as pessoas através do conhecimento
cientifico e filoséfico sobre a importancia de se preservar o patriménio, percebeu-se
que demonstrar, a luz da economia, seria mais interessante: "[...] un buen tratamiento
del patrimonio convierte a éste en una materia prima capaz de generar beneficios
econdémicos para la poblacion local" (MARTINI, 2000, p. 161).

Neste contexto, pode-se considerar que 0 geoturismo é uma excelente
estratégia para a protecdo dos recursos naturais e para 0 desenvolvimento
socioeconbmico, ja que também colabora para a manutencdo da comunidade local e
para a protecao da heranca cultural (MARTINI, 2000; RUSCHMANN, 2000).

Dowling (2011) considera os seguintes principios fundamentais para o
geoturismo:

a) ter uma base geoldgica;

b) ser sustentavel,

c) ser educativo;

d) ser localmente adequado;

e) gerar satisfacéo do turista.

E Bento e Rodrigues (2013b) destacam trés aspectos ligados a ele:

a) educativo, por promover o conhecimento, a valorizacédo e a valoracdo do
patriménio geomorfoldgico;

b) econémico, pois gera servicos de apoio ao turismo e;

c) de conservacdao, com a sensibilizacdo despertada pela transmissao de

conhecimento.



47

Burek (2012) defende que o geoturismo e a geodiversidade estdo conectados.
Sem a conservacgdo da geodiversidade a atividade geoturistica ndo ocorreria e sem o
geoturismo, sem a renda, sem o0 apoio financeiro e educacional oriundos do seu
desenvolvimento, a geoconservacao nao seria incentivada e encorajada.

O turista passa a contemplar, através do geoturismo e da consequente
educacdo ambiental, um novo prisma da paisagem (FIGUEIRO; VIEIRA; CUNHA,
2013). Hoje o turista € tido como uma fonte valiosa de renda, entdo ha grande
interesse por parte da industria do turismo para incluir como atrativo a geodiversidade
local (BUREK, 2012), colaborando para o financiamento da preservacdo dos
geossitios e para a sua promocéao (HOSE, 2007).

Sobre isso, a modalidade geoturistica vem ocorrendo no mundo todo como
ferramenta de desenvolvimento local e regional e vale ressaltar a importancia dos
geoparques que foram estabelecidos para gerar oportunidades de renda para a
comunidade de modo sustentavel.

O Geoparque € uma area protegida, com sitios de patrimbnio geolbgico de
particular importancia, raridade ou apelo estético (DOWLING, 2011). A UNESCO
criou a Rede Global de Geoparques (RGG) no ano de 2004 e até abril de 2019 ja
contabilizava “147 geoparques em 41 paises membros. Nas Américas existem
atualmente 8 geoparques da RGG: Brasil (1), Canadéa (3), Chile (1), Equador (1),
Peru(1) e Uruguai (1).” (CPRM, [20207?], on-line).

Os geoparques sao considerados uma estratégia para a protecéo do patriménio
natural e geolégico. Um geoparque estimula o desenvolvimento socioecondmico local
e juntamente com o geoturismo contribui para a sustentabilidade cultural, para a
diminuicdo do desemprego através do engajamento da comunidade local nas
atividades (FARSANI; COELHO; COSTA, 2012).

Conforme o CPRM (2016), a criagdo dos geoparques ocorre devido a pressédo
de diversos paises no sentido de valorizar e preservar o geopatriménio. Vale ressaltar

gue um geoparque deve:

[...] gerar atividade econdmica, notadamente através do turismo, e envolve
um numero de geossitios ou sitios geoldgicos de importancia cientifica,
raridade ou beleza, incluindo formas de relevo e suas paisagens. Aspectos
arqueoldgicos, ecoldgicos, histéricos ou culturais podem representar
importantes componentes de um geoparque (CPRM, 2016, p. 2).
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Hose (2007) acrescenta que a gestdo dos Geoparques deve colaborar para o
desenvolvimento econdmico local e dos arredores, buscando parceria com o0s
pequenos e meédios estabelecimentos, com a comunidade de uma forma geral, na
elaboracao de servigos e produtos.

O territorio brasileiro é excelente campo para o desenvolvimento do geoturismo
por ser portador de diversidade natural e cultural admiraveis, isso propicia também a
criacdo de geoparques (PIRANHA; DEL LAMA; BACCI, 2011). No Brasil o Gnico
geoparque existente é o Araripe (2006), no Ceara, o Unico integrado a Rede Global
de Geoparques, sendo, inclusive o segundo latino-americano.

O Brasil detém recursos diversos que cabem nas ofertas voltadas a pratica do
geoturismo. Conforme Cruz, Steinke e Sobrinho (2012, p. 778), esse é um pais que
apresenta a “[...] mayor biodiversidade natural y paisagistica del planeta; y relne cerca
del 70% de las espécies vegetales y animales de los seis continentes”. Além disso,
verifica-se que, em “[...] varias regibes, o relevo se destaca na paisagem
proporcionando cendrios exuberantes e mirantes que permitem a contemplacédo de
areas pouco conhecidas” (NASCIMENTO; RUCHKYS; MANTESSO-NETO, 2007, p.
14).

A paisagem € um recurso essencial no geoturismo, € sobre ela, sobre os seus
componentes, que as informacdes serdo trabalhadas e transmitidas. E resultado de
processo geologico e geomorfolégico que vém ocorrendo a milhares de anos,
observaveis em forma “[...] vales, chapadas, pareddes, cristas de antigas dobras”
(OLIVEIRA, 2007, p. 35).

Mas apesar de toda potencialidade, Cruz, Steinke e Sobrinho (2012) relatam
haver poucas iniciativas para a realizacdo dessa modalidade turistica. Percebem
dificuldades no seu desenvolvimento referente a desconexdo entre instituicoes
governamentais, afetando a formulacéo de politicas publicas para o setor. Enfatizam
gue mesmo havendo uma crescente demanda, existe sim pouco consenso entre 0s
Orgaos governamentais e as poucas iniciativas.

O desenvolvimento do geoturismo envolve um longo processo e varias

guestdes. Hose (2000b) explica:

Claramente, el éxito de tales estrategias depende de la caracterizacion y
conservacion del su recurso base, del conocimiento y comprension de las
practicas de los usuarios, y del desarrollo y promocion de un material
interpretativo eficiente. Esto podria generar apoyo publico y politico, y la
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financiacién necesaria para el mantenimiento de lugares y colecciones; todo
ello, en un contexto en el que las medidas de conservacion geolégica de
muchos gobiernos, bien se encuentran en peligro por la escasez de
financiacion, bien se encuentran paralizadas por la falta de vision politica
(HOSE, 2000b).

A regido do Centro-Oeste, por exemplo, possui potencialidades turisticas mal
exploradas e pouco difundidas, exige-se do turista um alto custo de permanéncia nos
locais (no caso do Distrito Federal) e para vivenciar praticas junto a natureza (CRUZ,
STEINKE E SOBRINHO, 2012).

Trata-se de uma problemética que existe em diversos paises, explicam
Carreras e Druguet (2000) que o apoio de 6rgaos ambientais “[...] asi como de las
administraciones con poder decisivo en ordenacién del territorio es frecuentemente
una mision imposible”. Acrescentam ser fundamental a conexdo efetiva entre as
pessoas e instituicdes para viabilizar a efetividade das propostas de trabalho.

Martini (2000) opina que 0s governos tendem a nao priorizar programas que
visam proteger o patrimonio e, talvez, seja devido a outras prioridades de ordem
sociocultural. E necessario o engajamento das autoridades governamentais na
formulacdo de projetos e acbes para promover o patriménio geomorfologico e o
desenvolvimento do turismo (COMANESCU; NEDELEA; STANOIU, 2017).

As pessoas que detém o conhecimento e possuem uma posicdo importante
devem atuar ativamente e os “[...] gestores del territorio, asi como los politicos con
poder ejecutivo y legislativo [...] que representan el otro extremo de la cadena,
deberian conocer lo significado y fragilidad del patrimonio geolégico” e
consequentemente pautar suas acdes baseados nesse conhecimento (CARRERAS;
DRUGUET, 2000, p. 107).

Cayla, Gauchon e Hobléa (2016) ressaltam que a sustentabilidade das praticas
turisticas pode conflitar com o desenvolvimento de outras praticas territoriais.
Consequentemente, ponderam que o interesse pelo patrimdnio de um sitio pode ndo
evoluir conforme sejam os desejos e necessidades da sociedade, devido aos
obstaculos causados por diferencas ideologicas (JAMAL; GETZ, 1995).

Apesar da realidade brasileira ser distinta da realidade de outros paises, vale
tomar por exemplo as experiéncias do desenvolvimento do geoturismo neles, ja que

tem forte potencial de ser desenvolvido aqui.
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Martini (2000, p. 161), a respeito da importancia da formulacédo de circuitos
turisticos, exemplifica citando locais protegidos como "la Reserva Geoldgica de la
Provenza Alta", situada entre as cidades francesas de Marsella e Nice. Em suas
mediacbes, h& museus para apoiar a disseminacdo do conhecimento
geoldgico/geomorfolégico com grande capacidade de receber publico. A gestédo deles
considera o desenvolvimento turistico, substancialmente, e o seu sucesso deve-se a
rede de circuitos e atividades.

Esses circuitos que compdem a rede compreendem 51 pequenos
estabelecimentos (bar, restaurante, albergues etc.) que contém estruturas
informativas sobre o territério, produtos para venda focados em Geologia, além de
contar com uma equipe de trabalho instruida sobre a area e questdes ambientais. Os
museus sdo utilizados, uma parte como atracdo turistica e outra como area para
estudos cientificos (MARTINI, 2000).

Para subsidiar o desenvolvimento de acdes que busquem a protecdo do
geopatriménio e o desenvolvimento socioecondémico das regides é mais do que

necessaria a cooperacao:

[...] esenciales en las politicas de desarrollo sostenible de los territorios. Al
amparo de estos programas e iniciativas, es posible generar financiaciones
especiales que garanticen la conservacion del patrimonio y que muestren su
valor. Pero para conseguir esto, debemos aprender a trabajar en cooperacion
con otros colegas en el territorio (agentes para el desarrollo, politicos,
planificadores del territorio, directivos de empresas). No se puede continuar
trabajando en solitario; debemos planificar pensando en el conjunto de areas
gue tengan afinidades en términos geograficos y sociales (MARTINI, 2000).

Crouch e Ritchie (1999) frisam que todos os componentes do sistema de
turismo (instituicdbes governamentais, vizinhancga, agéncias de turismo etc.), moldam
o ambiente para que o destino turistico se consolide. Ressaltam ainda que a
prosperidade da comunidade e sua qualidade de vida depende do sucesso do
empreendimento. E necessario o interesse dos atores sociais, em especial da
comunidade, para aproveitar as oportunidades e beneficios oriundos dessa atividade
(KUBALIKOVA; KIRCHNER, 2016).

Figueird, Vieira e Cunha (2013) enfatizam a importancia do geoturismo para o
desenvolvimento das comunidades que circundam paisagens, contudo ressaltam que
é fundamental para o sucesso dessa atividade a identificagdo do valor cientifico

patrimonial, o que representa um desafio para os cientistas da Terra. Para o
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desenvolvimento do geoturismo é crucial "[...] una investigacion y comprension de las
bases fisicas de los lugares de interés geoldgico (y geomorfolégico)" (HOSE, 2000b,
p. 147).

A investigagdo acerca dos aspectos e elementos geopatrimoniais, além dos
elementos de infraestrutura turistica €, portanto, o primeiro passo do processo que

resultara na identificacéo de locais potenciais para o desenvolvimento do geoturismo.
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3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Este capitulo tem como finalidade elucidar o caminho percorrido na pesquisa.
Especialmente, além de caracterizar a area estudada, informar as etapas e o0s
procedimentos de coleta e analise de dados sustentados em sistemas de informacéo
geografica que sdo amplamente utilizados e reportados na literatura cientifica para
inUmeras aplicagdes (ARONOFF, 1995; ASSAD; SANO, 1998; BURROUGH, 1986;
BURROUGH; MCDONNELL, 1998; CALIJURI; ROHM, 1995; CAMARA;
MEDEIROS, 1998; GOODCHILD, 1993; GOODCHILD; RHIND, 1991; XAVIER-DA-
SILVA, 1999; XAVIER-DA-SILVA; CARVALHO FILHO, 1993).

De maneira geral, todo processo metodoldgico esta resumido na figura 7, que
trata do fluxograma de etapas e procedimentos realizados que serdo detalhados no

decorrer deste capitulo.

3.1 Caracterizacdo da area de pesquisa

O primeiro desafio nesta investigacao foi delimitar o recorte territorial, tendo
como nucleo o “Planalto Central do Brasil”. Desta forma, uma primeira investigacao
foi apresentada por Teles, Steinke e Vieira (2018), na qual foram analisadas as
propostas principais que delimitam esse planalto, elaboradas e apresentadas por
Azevedo (1949), Ab’Saber (1969), Ross (1985) e pelo IBGE (2006) (figura 1).
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Figura 1 - Cartas Cartograficas Principais do Planalto Central do Brasil

Legenda tegenda o T B Legenda Logenda

Fonte: TELES; STEINKE; VIEIRA (2018). !

Esse quantitativo deve-se a classificacdo do relevo brasileiro ser de dificil
realizagéo, pois ele apresenta uma grande variedade de formas do relevo, a dimenséo
do territério brasileiro é grandiosa e existem poucos estudos cientificos voltados a ele.
Dessas quatro cartas cartograficas principais, optou-se pela delimitacdo proposta pelo
IBGE (2006).

Justifica-se esta escolha considerando que se trata da carta cartogréfica de
maior detalhamento de dados, ja que o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatitica
(IBGE) € o responsavel por levantar, sistematicamente, todos os recursos naturais do
Brasil, considerando diversos temas como geomorfologia, geologia, pedologia,
vegetacao (BOTELHO; PELECH, 2019, p. 184). Botelho e Pelech (2019, p. 191)

esclarecem que:

Mesmo com a existéncia de diversos mapeamentos geomorfolégicos, pode-
se afirmar que apenas o IBGE — incluindo o Projeto RADAMBRASIL — utilizou
uma metodologia de classificacao taxondmica robusta para todo o territério
brasileiro nas escalas 1:1.000.000 e 1:250.000. (BOTELHO; PELECH, 2019,
p. 191).

A carta cartogréafica do IBGE (2006) é representada pela figura 2, Localizacdo
do Planalto Central Brasileiro. Ela contempla 55 municipios do estado de Goias e o
Distrito Federal no seu limite poligonal, os quais foram analisados e estdo

especificados no quadro 1 e na figura 3.

1 Mapas propostos do Planalto Central do Brasil: A) Aroldo de Azevedo (1949); B) Aziz N. Ab’Saber
(1969); C) Jurandir L. Ross (1985) e; D) IBGE (2006).



Figura 2 - Localizacdo do Planalto Central Brasileiro (IBGE, 2006)
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Quadro 1 - Informagdes de Infraestrutura Turistica
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- AGENCIA
AGENCIA POSTO DE TERMINAL POSTO
MUN_ID | IBGE NOMEPADRAO HOSPEDAGEM | RESTAURANTES | MUSEUS | HOSPITAL | UPA/UBSPOSTO | DELEGACIA | CAT | giucioh, 35\ e LANCHONETE | ovenerive | RopoviARIo | AEROPORTO | DoP i maTALHAO
1715754 | 171575 | PALMEIROPOLIS 9 5 0 2 3 0 0 3 1 15 3 0 0 0
MONTIVIDIU DO
5213772 | 521377 | \CptE 4 8 0 1 0 1 0 0 0 11 2 0 0 0
5205307 | 520530 | CAVALCANTE 31 12 0 1 0 2 2 1 5 13 2 1 1 1
5213087 | 521308 | MINACU 12 10 0 4 1 1 0 4 3 19 8 1 1 0
TERESINA DE
5221080 | 522108 | Soled 6 4 0 1 2 0 0 2 0 9 7 0 0 0
5214903 | 521490 | NOVA ROMA 3 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0
5204656 | 520465 | CAMPINACU 2 0 0 1 0 0 0 0 0 1 2 0 0 0
ALTO PARAISO
5200605 | 520060 | OE Goias 128 46 0 1 3 1 3 3 18 39 2 1 2 0
5214606 | 521460 | NIQUELANDIA 20 17 1 3 2 1 0 9 2 18 11 1 1 0
SAO JOAO
5220009 | 522000 | Soreloy 18 5 0 2 2 0 1 3 2 12 2 1 0 1
AGUA FRIA DE
5200175 | 520017 | Gliag 8 4 0 1 1 1 0 1 0 3 2 1 0 1
5203203 | 520320 | BARRO ALTO 8 5 0 2 1 1 0 2 0 4 3 1 0 0
5222302 | 522230 | VILA PROPICIO 7 6 0 0 1 0 0 0 0 1 3 0 0 0
5214861 | 521486 | NOVA GLORIA 1 8 0 1 2 1 0 3 0 11 4 0 0 0
5217609 | 521760 | PLANALTINA 14 51 0 5 4 0 0 5 5 13 9 1 0 1
COCALZINHO
5205513 | 520551 | ;o oo 10 9 0 1 3 1 0 4 1 23 7 1 0 0
5300108 | 530010 | BRASILIA 193 388 28 50 175 49 3 289 644 192 626 27 1 28
5217302 | 521730 | PIRENOPOLIS 454 50 4 1 16 1 2 5 15 50 4 1 1 1
AGUAS LINDAS
5200258 | 520025 | oF Sl 8 40 0 5 9 2 0 13 11 100 25 1 0 2
CORUMBA DE
5205802 | 520580 | Soiag 15 5 1 1 5 1 1 4 0 9 2 1 0 1
SANTO
5219753 | 521975 | ANTONIO DO 2 26 1 2 5 1 0 6 0 47 17 1 0 1
DESCOBERTO
SAO
5219902 | 521990 | FRANCISCO DE 3 7 1 0 2 0 0 5 0 6 7 0 0 1
GOIAS
5210562 | 521056 | ITAGUARI 1 5 0 3 1 1 0 3 0 3 3 1 0 1
5212055 | 521205 | JESUPOLIS 2 2 0 0 1 0 1 1 0 6 1 0 0 1
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5200308 | 520030 | ALEXANIA 1 15 1 7 1 4 0 30 4
5221007 | 522100 | (AQUARALDE 2 1 3 1 1 3 0 7 3
5200100 | 520010 | ABADIANIA 68 23 0 1 2 2 2 23 10
5216800 | 521680 | £ ROUNADE 2 8 2 3 3 6 1 19 8
5206206 | 520620 | CRISTALINA 19 43 3 6 0 19 5 46 16
5205497 | 520849 | SOADE 4 34 3 15 1 5 9 92 14
5221858 | 522185 | porrARAISODE 5 89 6 39 5 20 9 79 43
5215231 | 521523 | NOVO GAMA 4 a 0 8 3 1 3 82 19
5211404 | 521140 | ITAUCU 9 10 4 1 4 1 0 9 1
5212501 | 521250 | LUZIANIA 20 124 3 9 5 27 8 198 77
5201108 | 520110 | ANAPOLIS 48 167 2 19 13 122 75 204 155
5210000 | 521000 | INHUMAS 9 38 8 5 1 9 6 74 32
5220603 | 522060 | SILVANIA 2 18 2 3 1 9 0 37 8
5221107 | 522110 | [EREZOPOLIS 2 2 0 3 0 3 1 23 12
5222005 | 522200 | VIANOPOLIS 2 16 1 5 1 8 0 45 5
5215306 | 521530 | ORIZONA 1 12 2 4 1 1 1 30 9
5220264 | 522026 ﬁﬁgshﬂgﬂi'}gg 2 3 1 1 1 2 0 7 2
5210100 | 521010 | IPAMERI 6 12 1 8 1 6 2 38 8
5217401 | 521740 | PIRES DO RIO 5 19 1 5 1 1 3 47 14
5210200 | 521020 | e CRYZDE 2 4 1 0 0 2 0 7 4
5215801 | 521580 | PALMELO 6 2 1 1 0 0 1 8 3
5221809 | 522180 | URUTAI 1 1 0 1 1 1 0 8 3
5205100 | 520510 | CATALAO 36 108 6 12 1 22 6 139 53
5218780 | 521878 | RIO QUENTE 28 18 0 2 1 4 0 13 10
5205001 | 520500 | CORUMBAIBA 3 6 1 4 1 5 0 14 4
5212007 | 521200 | MARZAGAO 1 1 1 2 0 1 0 8 3
5200200 | 520020 | AGUA LIMPA 1 2 0 2 1 1 0 4 2
5214804 | 521480 | NOVA AURORA 1 3 0 2 1 1 0 8 2
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5208509

520850

GOIANDIRA

5206602

520660

CUMARI

5201207

520120

ANHANGUERA

1

Fonte

: Elaboracéo prépria (2020).



Figura 3 - Cidades e Estradas
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A regido do Planalto Central Brasileiro € considerada uma regido
verdadeiramente geografica por apresentar “[...] aspectos gerais quanto ao relevo,
clima, vegetacdo, hidrografia, ocupacéo humana, tipos de economia” (GUIMARAES,
1949, p. 3).

Geologicamente, conforme Oliveira (2007), as rochas presentes no Brasil
Central sdo predominantemente muito antigas, referentes as primeiras eras
geoldgicas (Pré-Cambriano), datando mais de 1 bilhdo de anos, inseridas em um bloco
rigido com processo tectbnico relativamente estavel. O autor explica que essa
estrutura possui em sua constituicdo amalgama de varias plataformas antigas sem
faixas de dobramentos ativos — cratons.

Ao longo da area de estudo, na figura 4 do mapa Geoldgico, verificam-se varias
representacfes originadas dessas primeiras eras geologicas, ressaltando rochas
antigas. Destaca-se, nesse mapa, o predominio das eras geoldgicas Neoproterozdica,
Mesoproterozoica, Cenozbica e Paleoproterozéica. Inclusive, vale ressaltar que
constam diversos pontos de interesse geoldgico sinalizados no ambito das regides
mais ao norte, portando, também, um sinalizador de possivel geoparque na regiéo,

além da incidéncia de cavernas.
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Especificamente no territério goiano, explica Oliveira (2007, p. 42), destaca-se
“[...] o craton chamado Macico Central Goiano, as faixas de dobramentos Araguaia-
Tocantins, Brasilia e Uruacu, além das bacias sedimentares do Parani (do
Paleozdico) e do Bananal (do Cenozéico)”.

Guimaraes (1949, p. 3) pontua que as paisagens do Planalto Central Brasileiro
nao sdo de montanhas, ndo possuem altas escarpas e que era possivel observar
grandes planuras, com prevaléncia de linhas horizontais, areas onduladas, colinas
arredondadas dando um aspecto acidentado ao relevo.

Neste dominio ha predominio de relevo residual de superficie de aplainamento
(SOUZA, 2006), € bem plano ou suavemente ondulado ao longo de imensos planaltos
ou chapaddes (COUTINHO, 2000; FLEURY, 2008). Oliveira (2007, p.46) destaca que
€ uma caracteristica marcante do relevo goiano a presenca de grandes areas planas,
onduladas com suavidade, destacando “[...] acentuado contraste entre o0s
compartimentos geograficos”.

A figura 5, mapa Relevo, reflete essas consideracdes ja que se destacam varios
dominios de relevo, com certa prevaléncia do dominio de Colinas Dissecadas e de
Morros Baixos, seguido do dominio Chapadas e Platds e do dominio Colinas Amplas
e Suaves. Outros dominios sdo verificados com representacdes bastante
diversificadas, mas com menor incidéncia como o Montanhoso, Superficies
Aplainadas Conservadas, Superficies Aplainadas Degradas ou Retocadas e o
dominio Morros e Serras Baixas. No mapa mostra, também, o quanto a drenagem é
abundante.

O Planalto Central, segundo Guimardes (1949), apesar das chuvas serem
sazonais, possui bastante agua, sendo seus rios e coérregos perenes. No caso
especifico do estado goiano, existe uma rede de drenagem marcante, drenando-o
pelas bacias hidrograficas Araguaia/Tocantins, pela Parana e por uma parte pequena
da Sao Francisco (LATRUBESSE; CARVALHO, 2006).

Isso se deve a esse Planalto, que detém chapaddes que ocupam uma grande
extensdo desde o sul ao norte, abranger as cabeceiras dos rios mais caudalosos e
importantes do sistema hidrografico do Brasil, a saber: o Sdo Francisco, o Araguaia,

o Tocantins e o Parand, localizadas em um mesmo ponto (CRULS, 1995).



Figura 5 - Mapa Relevo
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Quanto a vegetacédo, na regido concentra-se a area nuclear do Dominio do
Cerrado, ocorrendo também em grande parte dos estados brasileiros (COUTINHO,
2000). O Dominio Cerrado € um espaco geografico que compreende 192,8 milhdes
de hectares do territorio brasileiro, manifesta caracteristicas morfoclimaticas e
fitogeograficas peculiares, resultando em grande diversidade de paisagens (FLEURY,
2008).

Vale esclarecer que nem tudo que se encontra no Dominio Cerrado é referente
ao Bioma Cerrado, pois ali podem ocorrer outros tipos de biomas, pois esse dominio
abrange “[...] ecossistemas os mais variados, sejam eles terrestres, paludosos,
lacustres, fluviais, de pequenas ou de grandes altitudes etc. O Bioma do Cerrado é
terrestre” (COUTINHO, 2000, on-line).

O bioma Cerrado compreende 2.036.448 km:, correspondendo 22% do territorio
brasileiro, envolve parte do Distrito Federal, Minas Gerais e da Bahia, envolve os
estados de Goias, Mato Grosso, Tocantins, Mato Grosso do Sul (ICMBIO, 2012). E
considerado o segundo maior bioma no Brasil e a maior savana.

E um bioma muito ameagado que teve sua ocupacio acelerada, em boa parte,
devido as politicas desenvolvimentistas, ao longo de diversos periodos histéricos
como na “década de 1930, no contexto da “[...] marcha para o oeste” da era Vargas,
na década de 1960 com a inauguracédo de Brasilia e posterior expanséo da fronteira
agricola para a regido Centro-Oeste, incentivada pelas politicas do regime militar”
(ICMBIO, 2012, p. 10).

O reflexo desse processo € visivel na figura 6, no mapa correspondente ao Uso
da Terra e Unidades de Conservacao (UCs). No mapa é observado que, de um modo
geral, a utilizacdo da terra para fins da pecuaria € bastante acentuada e cobre toda a
area da pesquisa, principalmente ao sul, enquanto a agricultura € representada em
alguns trechos.

Observa-se, também, nesse mapa que a vegetagdo mostra-se mais impactada
ao sul e que existem poucas areas de Unidades de Conservacéo. Ressalta-se haver
poucas Unidades de Conservagdo — UCs com predominio do bioma Cerrado, “Entre
elas podemos mencionar o Parque Nacional das Emas (131.832 ha), [...] o Parque

Nacional da Serra da Canastra (71.525 ha), o Parque Nacional da Chapada dos
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Veadeiros (60.000 ha), o Parque Nacional de Brasilia (28.000 ha)” (COUTINHO, 2000,
on-line).

Vale ressaltar que a vegetacdo desse bioma é composta por formacgbes
florestais como mata seca, mata de galeria e cerraddo, por formacdes savanicas como
parque de cerrado, por formacBes campestres como campos limpo, sujo e rupestre
(FLEURY, 2008).

O clima que predomina € o Tropical Sazonal de Inverno Seco, a média anual
da temperatura fica entre 22 e 23°, as maximas absolutas mensais ndo sdo muito
variaveis e podem ultrapassar 40°, as minimas absolutas mensais sao variaveis
podendo chegar a zero, entre os meses de maio e julho (BARBERI, 2001; COUTINHO,
2000).

Correia et al. (2001) dizem que no inverno o indice pluviométrico é maior,
enquanto no verdo € menor e que o clima pode ser classificado como Umido e
subumido. O Clima é marcado pela seca que ocorre entre os meses de abril a
setembro, enquanto a chuvosa ocorre entre os meses de outubro e marco, cuja
precipitacdo média anual esta entre 1200 e 1800 mm (FLEURY, 2008).
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Figura 6 - Mapa Usos da Terra e Unidades de Conservacao
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3.2 Pesquisas Exploratoria e Bibliografica

Como se pode observar no fluxograma, figura 7, os procedimentos
metodoldgicos consistiram, primeiramente, no desenvolvimento de pesquisa
exploratoria que conforme Gil (2008, p. 27) visa “[...] desenvolver, esclarecer e
modificar conceitos e idéias, tendo em vista formulacdo de problemas mais precisos

ou hipo6teses pesquisaveis para estudos posteriores”.

Figura 7 - Fluxograma de Procedimentos Metodolégicos
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Fonte: Elaboracao prépria (2020).

A pesquisa exploratdéria ocorreu do principio ao fim deste estudo,
proporcionando a familiarizacdo e o aprofundamento do tema em questdo. Dando
prosseguimento, o delineamento da pesquisa ocorreu pelas pesquisas bibliografica e

documental buscando fontes que correlacionassem a relacdo Geografia e Turismo
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aos conceitos de Paisagem e de Patrimdnio, assim como a area escolhida para
estudo, o Planalto Central Brasileiro.

Destaca-se que a busca por fontes de bibliografia concentrou-se,
substancialmente, em meio digital, em plataformas de pesquisa como a Web Of
Science, Google Académico, em sitios governamentais, em blogs. A maioria dessas
fontes s@o periddicos cientificos, escolhidos por estarem disponibilizados em maior
qguantidade, por apresentarem abordagens e resultados interessantes e pela facilidade
em acessa-los. Também, utilizou-se dissertacdes de mestrado e teses de doutorado,
escolhidos por apresentarem resultados, relatorios e referéncias bibliograficas muito
acessiveis e interessantes, colaborando para o direcionamento desta pesquisa.

Ao encontro do que comentado acima, sobre facilidade e obtencédo de
resultados interessantes, Gil (2008, p. 50) reforca que a opcao por essas fontes
permite ao pesquisador “[...] a cobertura de uma gama de fenbmenos muito mais
ampla do que aquela que poderia pesquisar’. Ressalta-se que a pesquisa documental,
de acordo com o autor, envolve documentos “[...] ndo apenas os escritos utilizados
para esclarecer determinada coisa, mas qualquer objeto que possa contribuir para a
investigacao de determinado fato ou fenébmeno”.

E importante destacar que a maior producao cientifica deste tema esta centrada
em estudos realizados fora do Brasil, mesmo ja existindo um grupo de pesquisadores
dedicados ao tema em nosso territdério. As principais referéncias conceituais e

metodoldgicas, ainda, sdo estrangeiras.

3.3 Pesquisa Quali-quantitativa

Essa etapa consistiu na escolha de um modelo que favorecesse a identificagcéo,
avaliacdo de elementos da geobiodiversidade e de infraestrutura turistica para assim
possibilitar a identificacdo de locais interessantes para o desenvolvimento do
geoturismo. O método escolhido foi proposto por Steinke (no prelo).

Antes de escolher o método, procedeu-se a identificacdo e analise de algumas
metodologias mais classicas ou tradicionais, portadoras de critérios previamente
definidos, além de uma gama de valores agrupados e categorizados. Esses métodos

foram construidos, em sua maioria, de acordo com realidades europeias.
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Alguns autores brasileiros como Reverte e Garcia (2016), Silva e Lima (2018),
Ruchkys et al. (2018), Reis (2019), no ambito de seus estudos, fizeram levantamento
sobre importantes trabalhos metodologicos que se tornaram referéncias norteadoras.

Relata-se, brevemente, a seguir.

3.3.1 IMPORTANTES REFERENCIAS METODOLOGICAS

Os procedimentos metodolégicos podem se enfocados em um tipo especifico
de patrimbnio, no geopatrimdénio como um todo, em locais potenciais para o
geoturismo, entre outros.

Aqueles gue se concentram no geopatriménio, podem ser enquadrados na
categoria Quantitativos como se destacam os trabalhos de Uceda (1996, 2000),
Elizaga e Palacio (1996) Rivas et al. (1997), Garcia-Cortés et al. (2000), Brilha (2005,
2015), Pereira (2006, 2010), Garcia-Cortés e Carcavilla Urqui (2009), Lima et al.
(2010) e de Brilha (2005) ou podem ser enquadrados na categoria Qualitativos como
os estudos desenvolvidos pela “SIGEP (2002, 2009, 2013), Lima (2008)”. (RUCHKYS
et al., 2018, p. 5)

Ruchkys et al. (2018, p. 5) esclarecem que a base dos métodos qualitativos
esta “[...] na inventariagdo de sitios que compdem o geopatrimbnio de uma
determinada localidade”, enquanto que a base dos quantitativos consiste na “[...]
atribuicdo de valores considerando diferentes critérios para os sitios que comp&em o
geopatriménio de determinada localidade”.

Os estudos de “Rivas et al.” serviram de base para os varios estudos que
surgiram, pois buscaram a definicdo de indices e indicadores com foco na avaliacao
de impactos ambientais sobre geomorfossitios de modo objetivo, promovendo
definigdes baseadas “[...] nos valores cientificos, educacionais e recreativos” (SILVA;
LIMA, 2018, on-line).

Brilha (2005) propds a quantificacdo do patrimoénio geoldgico, de modo a
conceber uma classificagdo de “[...] geossitios e permitir o estabelecimento de
prioridades nas agdes de geoconservagao a serem efetuadas” (SILVA; LIMA, 2018,
on-line). Ele se baseou nos trabalhos propostos por Uceda “(2000 apud BRILHA,
2005)” que elaborou critérios que indicassem “[...] o valor intrinseco dos geossitios,
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Seus usos potenciais e as necessidades de protecado, utilizando os vinte e dois
parametros escolhidos” (SILVA; LIMA, 2018, on-line).

Ruchkys et al. (2018, p. 5) clarificam que o método de Brilha tem base na
“Classificagao de relevancia: a partir da atribuigcdo de valores aos geossitios é possivel
classifica-los quanto a relevancia: local, regional, nacional ou internacional’. Os
parametros utilizados por ele estao relacionados “ao cenario, potencial interpretativo,
acessibilidade e seguranca” que estéo vinculados a beleza identificada no &mbito da
geodiversidade; a capacidade da geodiversidade em ser entendida por pessoas
leigas; as condi¢cdes de acesso ao sitio e; a seguranca no processo de visitacdo do
turista (REIS, 2019, p. 96).

Neste contexto, conforme esse método, o alto potencial de uso turistico esta
vinculado aos locais que “apresentarem grande beleza cénica, elementos da
geodiversidade que possam ser facilmente observados e compreendidos por leigos e
ter boas condicbes de seguranga e acesso rapido” (REIS, 2019, p. 96). Essa
metodologia € muito usada para fins de quantificacdo de geossitios em inventarios a
nivel mundial (REVERTE; GARCIA, 2016).

Silva e Lima (2018, on-line) expdem que Pralong (2005) elaborou um método
que avalia o patriménio geomorfolégico no ambito do turismo e da recreacao,
qualificando e quantificando o potencial dos geomorfossitios de acordo com *[...]
valores estéticos/cénicos, cientificos, culturais/histéricos e social/econémicos”,
incluindo também o valor turistico e de exploracéo.

Quanto a Pereira “(2006)”, as autoras esclarecem que o autor apresentou uma
proposta que avalia “[...] o patrimbnio geomorfolégico, em areas de qualquer
dimensao”, especificando os critérios de escolha dos locais até a etapa “[...] de
quantificacdo com a avaliacdo numérica e seriacdo dos geomorfossitios,
considerando os valores cientifico, ecoldgico, cultural e estético”.

O método de Pereira (2010) e o da CPRM que estad em reformulagdo com base
na reformulacéo do método de Brilha (2015) destacam-se como valiosas metodologias
por possibilitarem a adaptacdo de parametros e critérios relacionados a realidade
brasileira, favorecendo oportunidades de “[...] aperfeicoamento das propostas para
futura consolidagdo do pais como referéncia no ambito da geoconservagao”.
(REVERTE; GARCIA, 2016, p.46).
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A proposta de Pereira (2010) foi elaborada no ambito do seu doutorado, cujo
objetivo visou quantificar o patriménio geoldgico da Chapada Diamantina (BA) e teria
percebido a necessidade de adaptacOes baseadas na realidade do Brasil, elaborando
um grupo de 20 itens que foram agrupados em categorias de valores ligados aos
valores cientificos e turisticos, além de outros itens voltados a “conservacao dos sitios”
como “Valor intrinseco (Vi), Valor cientifico (Vci), Valor turistico (Vtur) e Valor de
uso/gestao (Vug).” (REVERTE; GARCIA, 2016, p. 49; SILVA; LIMA, 2018, on-line).

O método da CPRM consiste na utilizacao do aplicativo web GEOSSIT por onde
sdo cadastrados e quantificados os geossitios, através da integracdo dos dados
levantados por fichas-inventario, por intermédio de parametros quantificadores sobre
o patrimdnio geoldgico nacional (REVERTE; GARCIA, 2016). Esse modelo estabelece
a “[...] quantificacao através de fichas, utilizando critérios de valor cientifico, risco de
degradagao, potencial de uso educativo e turistico e prioridade de proteg¢ao” (SILVA;
LIMA, 2018, on-line).

Para Vieira e Cunha (2004, p. 07 - 08) os critérios e valores podem ser assim
entendidos:

a) Critério 01 - Importancia Cientifica:

— Valor, corresponde a quantidade de interesse despertado na
comunidade cientifica;

— Diversidade, diz respeito a multiplicidade de ocorréncias
geomorfolégicas por proximidade fisica;

— Conservacao, refere-se ao estado de conservacdo no ambito da
génese e evolucdo, sem influéncia antropica;

— Datacdo, identificacdo de informacdes paleogeograficas
(documentacao da historia da Terra);

— Raridade/originalidade, trata-se da identificagdo da unicidade,
raridade, originalidade;

— Vulnerabilidade, € sobre a possibilidade de riscos ou ameacas.

b) Critério 2 - Valor educativo:

— Recurso pedagdgico, refere-se a capacidade de passar informagéo

sobre processos morfolégicos para um grande publico;
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— Recurso didatico, trata-se da utilizacdo do patriménio geomorfolégico
como instrumento didatico;
— Recurso turistico, diz respeito a observacdo de fendmenos
geomorfolégicos, em periodos do ano, em percursos pedestres,
tematicos, por exemplo.

C) Critério 3 - Significado cultural:
— Valor ambiental, refere-se aos elementos como propagadores de
mensagens conservacionistas e pelo seu "[...] enquadramento dentro de
areas protegidas";
— Situacéo sociogeografica, trata-se de elementos que se localizam em
espacos antropicos;
— Valor histérico, refere-se a ligacdo de elementos geomorfol6gicos aos
acontecimentos histéricos (natural e cultural);
— Valor espiritual, trata-se da relacdo entre formas de relevo e crencas

religiosas ou pagas.

Sobre a atribuicdo de valores aos locais potencialmente interessantes, vale
destacar o trabalho metodoldgico desenvolvido por Steinke (no prelo) que traz uma
nova possibilidade, ndo utilizando valores pré-concebidos. O autor explica que a
valoracdo que leva ao ranqueamento da geodiversidade, sugerida em diversos
estudos, ndo apresenta flexibilidade, jA que os valores identificados podem ser
diferenciados ao longo de um periodo de tempo ou de categorias.

O autor toma por exemplo uma cachoeira que, ao longo de um determinado
tempo, pode comportar-se de forma diferenciada, sendo importante considerar que ao
longo de processos, categorias, interacdes, esses valores podem estar ocultos ou
expostos. Além disso, o autor destaca ser importante agregar os elementos biéticos
na analise, pois em um sitio podem haver conjuntos de valores decorrentes da
associacao dos sistemas abiotico e bidtico.

Trata-se de um método bastante interessante ja que considera a
geodiversidade de um meio, assim como a biodiversidade, tornando mais rico o

processo de identificacdo e avaliagcdo de geossitios.
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3.3.2 MODELO DE STEINKE (NO PRELO) PARA IDENTIFICACAO DE LOCAIS POTENCIAIS

Steinke (no prelo) elaborou um estudo sobre a aplicacdo de um modelo de
identificacdo de areas com elevado potencial de geobiodiversidade no ambito do
Dominio Morfoclimético do Cerrado no Brasil, na regido central do territorio brasileiro.
Seu trabalho foi norteado pelas pesquisas de Gordon et al. (2012), Carcavilla (2012),
Fernandez et al. (2020), contribuindo para a elaboracdo de uma metodologia que
considerou a utilizacdo de base matematica no que tange as setorizacbes e a
utilizacé@o de atributos geoestatisticos.

Nesse estudo, sugeriu a compreensao holistica do meio ambiente, ou seja, sem
fragmentacdes tematicas, pensando um novo universo, onde se correlaciona
elementos da biodiversidade aos da geodiversidade, o qual chama de
Geobiodiversidade. Esse termo é pressuposto no trabalho de Steinke (no prelo) como
o agregado de todos elementos e processos enddgenos e exogenos, cujas
complexidade e dinamicidade resultam na concepcdo do que se entende por
geodiversidade e biodiversidade, compondo, assim, ambientes livres de
fragmentacao.

Nesse contexto, o autor concebeu o esbo¢co esquematico que possibilita
analisar o nivel de interacdo entre elementos abidticos e bidticos, bem como os
atributos e valores da geobiodiversidade, no escopo da oscilacdo climatica de um ano.
A interacdo entre esses elementos ocorre em Varios niveis, simultaneamente e com
equivaléncia, pois considera a dinamica inerente a cada um desses elementos.
Steinke (no prelo) levantou e sistematizou as informacdes em camadas articuladas
gue foram consolidadas em uma malha de hexagonos, seguindo o embasamento de
estudos matematicos e filosoficos concebidos antes mesmo da era Crista.

O autor destaca que nesses estudos, percebeu-se que o hexagono a imagem
do favo de mel de abelha, possui um maior espago, superando a capacidade espacial
de outras formas geométricas. Nesse sentido, utilizou células hexagonais
potencializando a interconectividade entre os elementos escolhidos para analise
(Periodo do ano; Valores estético, cultural, econémico, cientifico e funcional; Geologia,

Geomorfologia; Vegetacéo, Falhas, Dobras etc.).
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Esses dados geoespaciais representados pelas células hexagonais foram
inseridos no Sistema de Informacdo Geografica (SIG), gerando camadas
georreferenciadas para subsidiar um diagndstico e mapas de diversidade. Conforme
0 modelo, quanto mais intera¢des existirem, maior sera o nivel de diversidade (valor
variavel de 0 a 10). O somatorio das diversidades identificadas resulta no indice de
Geobiodiversidade.

O método de avaliacdo da distribuicdo espacial escolhido por Steinke (no prelo)
foi o indice Local de Moran (li) para verificar a autocorrelagdo local e identificar as
feicBes espaciais com influéncia no indice Global de Moran (l) que tem o objetivo de
identificar o grau de correlacéo de intensidade de fenbmenos entre areas proximas.

Vale esclarecer que o método indice de Moran é aplicado em varias situacées
onde ndo se verifica a disponibilidade da localizacdo geogréfica pontual referente a
eventos ou fendmenos, permitindo o “...] estudo da distribuicdo espacial de uma
variavel associada a feicbes de area numa dada regidao de estudo.” (LUZARDO;
CASTANEDA FILHO; RUBIM, 2017, p. 177).

O método em questdo é considerado Util pelo autor no que tange a
caracterizacdo de areas, ja que apresenta um valor de associacdo espacial para o
grupo de dados em analise, cabendo ao pesquisador atentar-se para a qualidade, o
volume, a consisténcia dos dados para fins da observacao das possiveis associacoes.

De acordo com o método, os valores podem variar entre “-1” € “+1”. Se no caso

o “-1” for menor ou igual que o “I” e se este for menor ou igual que zero (-1 <1<0),
tratar-se-4 de uma correlacdo espacial inversa, onde a area em analise apresentara
um alto valor de um atributo e as areas vizinhas possuirdo um baixo valor para o
mesmo atributo.

“I”

Quando o zero se apresenta menor do que o “I” e este for menor que “1” (0 < |
< 1), verificar-se-a correlacdo espacial direta, onde a area em analise indicara alto
valor para um atributo e as areas vizinhas também indicardo um alto valor para o

“I”

mesmo atributo. Mas se o valor de “I” for igual a zero (I = 0), n&o havera correlagao
espacial.

Os resultados obtidos pelo autor possibilitaram a ele concluir que agregar os
elementos bidticos a geodiversidade ¢é fundamental para compreender a

complexidade ambiental. A utilizacdo das células hexagonais mostrou-se eficiente na
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interacdo das variaveis, podendo ser utilizadas, inclusive, nos casos de multiescalas.
E foi possivel, também, detectar as areas com significativo potencial para a
geobiodiversidade.

Neste sentido, considerando possibilidades a serem atingidas pelo modelo
proposto por Steinke (no prelo), decidiu-se utilizar esse modelo para identificar as
areas potencialmente interessantes do ponto de vista da geodiversidade, da

biodiversidade e do ponto de vista turistico na esfera do Planalto Central Brasileiro.

3.3.3 A APLICACAO DO MODELO DE STEINKE (NO PRELO)

Seguindo o modelo proposto por Steinke (no prelo), buscou-se examinar a
interacdo entre elementos abioticos e bidticos, seus valores e caracteristicas, no que
tange ao desenvolvimento do geoturismo. A interagao entre esses componentes, seus
valores e peculiaridades ocorreram em Varios niveis, simultaneamente e com
equivaléncia. Assim, sistematizou-se as informacdes nas camadas articuladas,
consolidando-as em uma malha de hexagonos para que fosse potencializada a
interconectividade.

Construiu-se uma estrutura esquematica chamada de Modelo Conceitual de
Fluxo Metodoldgico, representada pela figura 8, para analisar o nivel dessa interacéo.
No modelo, é possivel observar a forma como tradicionalmente € conduzida a analise
de potencialidade geoturistica. Os elementos-base Geologia e Geomorfologia
(elementos abidticos) sdo analisados quanto aos valores educacional, cientifico,
ecoldgico, sociocultural, recurso, estético, enquanto o elemento vegetacao (elemento

biético) € avaliado somente quanto ao valor Recurso.
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Figura 8 - Modelo Conceitual de Fluxo Metodolégico para Analise Espacial
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Fonte: Adaptado de Martins et al. (2019).

A ideia, como foi dito, foi promover a interacdo maxima entre todos o0s
elementos, com simultaneidade e equidade. Entdo, os elementos-base Geologia,
Geomorfologia e Vegetacdo (geobiodiversidade) dos municipios/cidade foram
analisados quanto aos valores mencionados acima, quanto a infraestrutura turistica e
outras variaveis. No modelo, também se observa que quanto maior € a interacao entre
0s componentes, maior é o nivel de raridade, isso é algo desejavel para fins de
desenvolvimento do geoturismo.

O processo de interacdo deu-se conforme se verifica na figura 9. Os dados
correspondentes as células hexagonais foram inseridos no SIG gerando as camadas
georreferenciadas para se alcancar um diagndstico e gerar os mapas de diversidade.
Na figura é possivel compreender que quanto mais interacdes existirem, maior sera o
nivel de diversidade que pode variar entre 0 (zero) e 10 (dez). Também se visualiza

gue o somatorio desses valores gera o Indice de Geobiodiversidade.
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Figura 9 - Matriz de Calculo de Geobiodiversidade

Componentes Abiéticos

"‘ Componentes Biéticos "1‘

Protegao Ambiental

Indice

Indice de

Geobiodiversidade
Divg+Divr +Divv,+ Divp,

Geodiversidade Geomorfologia Vegetacdo
_ G, G,G; ... G, Divg R, R, R, ... R,(Divr V V, V; ... V, Diwv
o N -
§ —mm-111..1/10(111..1(10 111..1(101 1
3
Sc AN |1 11.0F88111..0/9(111..0/9 |11
T S
£ oAl ol 1 1 ... .. OIEN 1 1 ... .. 0|8 |11
sx
Ll S
T
3
&
000..0 0 000..000 000..0 0 00

(05

Fonte: Adaptado de Steinke (no prelo).

Vale destacar que a aplicacdo da matriz foi feita também para a infraestrutura

turistica, conforme a figu

ra 10:

Figura 10 - Matriz de Calculo Infraestrutura Turistica

Hospedagem
H; H,H; ... H, DivH
1
= 111..1/10
2
2 111..0/ 9
=
=
() A A 0| 8
°
]
7]
0 00..0[0

Alimentagdo Saude Nota Final Servigos
Turisticos
A A A; .. A DiVA; S, S, S; ... S,|DivS; O, O, O; ... Divhy+Diva,+Divsy+ Divo,
IS oM 1 1 1 ... 1o 1 1 1 .. 1
111.0 9 111..0/9 (1 11..0
il e ORESEN 1 1 ... ... 0| 8 |1 1 ... 0
000..0, 0 000..0/0 0OO..O0

Fonte: Adaptado de Steinke (no prelo).

Vale esclarecer que para fins desse trabalho, embora haja uma diferenciacao

entre infraestrutura basica e infraestrutura turistica, optou-se por associar elementos

das duas esferas.

Essa diferenca esta

relacionada & disponibilizacdo de

equipamentos e servicos turisticos e de infraestrutura basica. Para Lage e Milone

(2004, p. 43) a infraestrutura turistica corresponde ao “conjunto de edificagbes e os
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servigos indispensaveis ao desenvolvimento da atividade turistica” como meios de
hospedagem, entretenimento, agenciamento, locacdo de veiculos, eventos,
transporte turistico etc.

J4 a infraestrutra basica, conforme os mesmos autores, corresponde ao
conjunto de edificacbes que também dao suporte a atividade turistica, porém séao
voltadas para a comunidade local. Sdo exemplos de equipamentos basicos: sistema
de comunicacdo (correios), sistema de transporte (portos, aeroportos, rodovias),
equipamentos hospitalares (hospitais).

Os componentes envolvidos no cruzamento que resultaram no indicador
Infraestrutura Turistica foram: Hospedagem, Restaurante, Museu, Hospital,
UPA/UBS, Delegacia, CAT, Agéncia Bancéria, Agéncia de Viagem/Turismo,
Lanchonete, Posto de Combustivel, Terminal Rodoviario, Aeroporto, Posto/Batalhdo
Policial.

Essas informacdes foram colhidas junto as Prefeituras Municipais, no cadastro
dos prestadores de servicos turisticos (CADASTUR), no da Agéncia Nacional de
Petréleo (ANP), no da Federacao Brasileira de Bancos (FEBRABAN) e através do
Google Maps que, conforme Santos, Feitosa e Perinotto (2017), representa uma
ferramenta de mapeamento muito importante, no caso especifico do turismo, pois

permite:

[...] @) busca mais precisa de lugares para se alimentar: o aplicativo oferece
lista dos mais variados pontos para o usudrio, desde o ponto mais préximo
até o mais distante, e ainda disponibiliza o nudmero telefénico do
estabelecimento; b) Street View: oferece uma navegacéo real do local; c) My
Maps: compartilha os conhecimentos dos usuarios sobre alguns locais,
criando assim um mapa personalizado com seus lugares preferidos préximos
e distantes (SANTOS; FEITOSA; PERINOTTO, 2017, p. 182).

Os grupos de elementos que apresentaram correlagdo espacial significante
geoestatisticamente, foram indicados nas células gerando os mapas. A primeira etapa
consistiu de selecdo e aglutinacdo dos temas basicos em ambiente SIG, para que
estes pudessem subsidiar a elaboracédo da camada correspondente a diversidade de
elementos:

a) Diversidade Geologica: baseado no cruzamento de elementos e processos

geoldgicos, tais como Era Geologica, Afloramentos, Intemperismo etc.;
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b) Diversidade de Relevo: referente ao cruzamento dos dados de Dominios
de relevo e Drenagem,;

c) Diversidade de Vegetacdo: Uso da Terra, nas seguintes classes:
Agricultura, Pecuaria, Influéncia urbana, Contato/transicédo e; as areas de
remanescentes de vegetacao com as seguintes classes: Savana, Floresta,
Campo.

d) Politicas de Protecdo Ambiental: Especificamente focado na presenca de
Unidades de Conservagdo da Natureza, de todas as esferas de governo
(Federal, Estadual e Municipal).

Com base nestes critérios, foram atribuidos os valores de pontuacéo conforme

a metodologia proposta e, assim, cada grupo de elementos gerou um valor para cada
célula hexagonal, no que corresponde a respectiva diversidade de elementos. Por
consequéncia o somatoério de todas as notas leva a indicacdo de um valor global para
cada célula hexagonal do territério.

Para a andlise da infraestrutura turistica, o caminho metodolégico foi similar ao
adotado para as células hexagonais, no entanto, a op¢éo neste caso foi utilizar como
referéncia territorial a sede de cada municipio que esta inserido dentro do poligono
delimitado para este estudo. Neste caso foram utilizadas as seguintes informacdes:

a) Sede Municipal;

b) Rodovias;

c) indice de Hospedagem: resultado do levantamento dos meios de
hospedagem (hotel, pousada, camping etc.);

d) indice de Alimentac&o: resultado do levantamento dos servicos de
alimentacdo como restaurante e lanchonete;

e) indice de Conveniéncia: servicos de atendimento ao turista, bancos etc.

f) indice de Seguranca e Saude: relacionado & disponibilidade de servicos de
saude e segurancga publica;

g) Indice de acessibilidade: relacionado aos servicos de transporte e rodovias.

Todos os dados utilizados sobre as cidades foram apresentados no Quadro 1
e vale destacar que o processo de coleta foi de grande dificuldade em decorréncia da

auséncia de sistematizagéo de informacgdes por parte dos municipios.
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4 RESULTADOS

Neste capitulo sdo apresentados os resultados do processo de interacdo dos
dados correspondentes as células hexagonais inseridas no sistema de informacdes
geograficas, de acordo com o0s procedimentos metodoldgicos. O resultado
correspondeu nas camadas georreferenciadas e, consequentemente, nos mapas de
diversidade para cada categoria utilizada.

Nesses mapas, o nivel de interagdo correlaciona-se ao nivel de diversidade,
cuja variacdo ocorre de O (zero) a 10 (dez) conforme apresentado na Matriz de
Interacdo do Modelo Metodoldgico. Por sua vez, o somatdrio das categorias de indices
de diversidades geraram o indice de Geobiodiversidade para a area de estudo.

O método de avaliagcdo da distribuicdo espacial, o indice Local de Moran (li),
gue verificou a autocorrelacdo local e, portanto, o valor de associacdo espacial para o
grupo de dados analisados, permitiu a caracterizacdo da area demonstrada, também,
na matriz. Vale ressaltar que as células hexagonais contemplam os valores resultantes
da correlagcdo espacial, geoestatisticamente significante, entre os grupos de
elementos. E com isso, foi possivel indicar locais possiveis para o desenvolvimento

do geoturismo na area da pesquisa.

4.1 Mapas de diversidade

A figura 11, mapa indice de Diversidade de Relevo, demonstra que na
paisagem do Planalto Central Brasileiro predomina os dominios Colinas Dissecadas
e Morros Baixos, Chapadas e Platdés e Colinas Amplas e Suaves. Isso resulta no
aspecto rugoso-plano do relevo, intercalando regifes mais rugosas com grandes
extensdes de areas planas, onduladas suavemente e com escarpas moderadas.

O indice sinalizou baixa diversidade de relevo. Este resultado se deve a dois
aspectos importantes: o primeiro se deve a escala de analise ser uma escala regional
e; 0 segundo se deve ao recorte selecionado corresponder a uma categoria regional
ja consolidada de aspectos similares para o relevo. No entanto, € sabido que em
escalas maiores, indiscutivelmente, essa diversidade tende a aumentar de modo

significativo.
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Algo similar pode ser observado em relagéo a diversidade da vegetacao, figura
12 mapa indice de Diversidade de Vegetacao. A distribui¢do do indice de diversidade
da vegetacdo na area de estudo tende a apresentar valores médios, podendo
manifestar-se um pouco mais alta do centro para o norte.

Essa baixa variacdo do indice deve-se a dois aspectos: o primeiro remete a
area de estudo ser uma area “core” do segundo maior bioma brasileiro, o Cerrado,
representado por formacgfes florestais e savanicas restritas as categorias de
fitofisionomias dessa regido e; o segundo aspecto relaciona-se ao elevado processo
de fragmentacdo vegetal da regido com 47% da area ja antropizada (MapBiomas,
2020; SOUZA, 2020).

Isso fica mais evidenciado no setor sul da area pesquisada, na qual se nota
uma maior utilizacdo da terra para fins de atividades vinculadas ao agronegécio que
ocorrem de forma intensa, portanto, evidenciando um maior impacto na vegetacéo e
interferindo no indice de diversidade. Isso requer uma maior atencéo no que tange as

guestbes ambientais.
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As informacdes acerca da diversidade de relevo e de vegetacdo foram
associadas aos dados sobre geodiversidade, diversidade de protecdo ambiental,
significancia geoespacial, resultando na figura 13, mapa Iindice Final de
Geobiodiversidade. Destaca-se alta incidéncia de geobiodiversidade na maior parte
da area pesquisada.

Observa-se, ao longo desse mapa, diversos pontos espalhados com o indice
variando entre médio e alto. Predomina um alto indice de geobiodiversidade no setor
central da area em direcao a regiao norte. Ressalta-se que ao sul, a incidéncia deste
guesito apresenta-se de uma forma fragmentada e com espalhamento territorial
difuso, sendo que no eixo centro-norte, essa distribuicdo ocorre de modo mais denso,

de forma aglomerada, em nucleos do territério.
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A disposicdo da geobiodiversidade, difusa ao sul e aglomerada ao norte,
demonstra como os elementos abidticos e os processos dinamicos que formam a
geodiversidade da regido podem variar, tanto a nivel local quanto a nivel global. O
indice de geodiversidade, uma das variaveis que resultou no mapa
Geobiodiversidade, aparece em maior incidéncia ao norte do que ao sul, sugerindo
naquela localizacdo uma maior peculiaridade da paisagem, especialmente para fins
de geoturismo.

Essa peculiaridade pode estar relacionada aos ambitos geomorfoldgico,
geoldgico, pedologico, entre outros, sinalizando a presenca de importantes registros
geohistoricos da génese e da evolucao do sistema geoecoldgico da regido e do globo,
com significativas representacdes da geodiversidade. Vale esclarecer que a figura 14,
mapa indice de Geodiversidade, considerou em seu cruzamento 0s componentes
Geologia, falhas, dobras, litologia, solos, cavernas, sitios geoldgicos, geossitios, UCs,
Geomorfologia, vegetacdo, drenagem.

Vale recordar que a natureza abibdtica é notada desde os niveis mais
microscopicos (minerais) “[...] até em grande escala, como montanhas, formacfes
rochosas, feicdes geomorfoldgicas e processos ativos” (MANOSSO; ONDICOL, 2012,
p. 91), envolvendo ambientes, fenbmenos, processos que resultam na concepcéo da

paisagem como as rochas, fésseis, aguas (CPRM, 2016).



wA W wae 43w s v e

s

I A

fens

150

Rl 18 A away w3 s

1EE IR 1R 187

i AL

e

17,3

17

175w

8

it

1w

Figura 14 - Mapa indice de Geodiversidade

ST CE 4BMO 4B G EI0 eSO T 4T AT

ot

s T,

B e O L e o
-
7
B
»
-
.
H
l‘.i £
i
s s o [ ‘{’:
~
s
<
5
ey
=y
%
3
>
¢
o
< BA
/
8
8
2
=
~
o
o
-
?
W
<
.“
{
LS .
¢ ho !
) * b3
. v,
v {
=
- 4
PRl
A3
e
-
Legenda
r ILimite Politico Administrativo dos Estados
= Limite da Area de Estudo
Indice de Geodiversidade
I Muito Baixo (< 12)
|Baixo ( 12,1-24 )
o Médio ( 24,1 -36 )
M Alto (36,1 -48)
. Muito Alto (48,1 - 60 )
Projegdo Cartografica Conforme de Lambert N
DATUM: SIRGAS 2000
Fonte: IBGE {2018); CPRM (2010)
Niicleo de Estudos ce Geografia da Paisagem

5 0 senKn
)

Fonte: Elaboragéo propria (2020).

88



89

4.2 A infraestrutura turistica

Enfatiza-se que, como se observa no quadro 1 inserido no capitulo anterior,
diversas categorias constituiram a variavel Infraestrutura Turistica como transporte,
seguranca, saude, servi¢os publicos e particulares. Dessa jungao surgiram 0s mapas
de Geoturismo.

Optou-se por elaborar dois mapas para fins de ilustracdo, relativos a
hospedagem e alimentacdo como exemplos de dados gerados para cada categoria
da infraestrutura turistica. Esses segmentos foram escolhidos por representarem a
hospitalidade, um importante pilar do turismo. Hospitalidade envolve, segundo
Camargo (2004), o ato de acolher, hospedar, alimentar e entreter as pessoas em
deslocamento.

Perazzolo, Santos e Pereira (2010, on-line) explicam que “[...] a hospedagem
assumiu e permanece assumindo um lugar central no sistema de apoio aos diversos
tipos e roteiros e, ndo raras vezes, o lugar do proprio produto, como no caso dos
resorts”. Ja a alimentagéo é algo que transcende a questao fisioldgica, representando
uma forma de expressdo humana, uma manifestacéo cultural (GIMENES, 2009).

Assim sendo, pesquisou-se diversos tipos de acomodacdo para o visitante
como hotéis, pousadas, camping e hostel que geraram o mapa de Intensidade de
Hospedagem (figura 15), demonstrando uma razoavel disponibilizacdo desta
categoria na area estudada.

Em algumas areas, essa disponibilidade é elevada, especialmente, nas
mediacdes das cidades mais destacadas e consolidadas em servicos turisticos como
Pirendpolis, Alto Paraiso e Caldas Novas. E outras areas surgem como novidades
neste quesito, por ndo serem notadamente reconhecidas como cidades de destinos
turisticos regionais como Valparaiso, Novo Gama e Cidade Ocidental.

No que tange ao mapa de Intensidade de Alimentacao (figura 16), demonstra-
se que a disponibilizacao de servicos de alimentacéo (restaurante, lanchonete etc.) é
predominantemente baixa, apresentando uma melhor oferta nas mediacdes de

Valparaiso, Novo Gama e Cidade Ocidental.
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A consolidacdo do mapa Geoturismo Consolidado (figura 17) permitiu a
identificacdo do nivel de geobiodiversidade associado ao de infraestrutura turistica
(saude, seguranca, alimentacdo, hospedagem, CAT etc.). Esse mapa destaca que, ao
longo da &rea pesquisada, a oferta de servicos voltados aos turistas apresenta-se com
o indice de disponibilizacdo elevado em trés pontos especificos: nas mediacdes de
Alto Paraiso de Goias, Luziania e Anapolis.

Notam-se areas que, apesar de apresentarem baixa disponibilizacdo desses
servigos, séo detentoras de alto indice de geobiodiversidade como, por exemplo, nas
mediacdes de Nova Roma e Campinagcu. S4o poucas as areas possuidoras de
consideravel nivel de infraestrutura turistica e ao mesmo tempo de consideravel indice

de geobiodiversidade.
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Pressupfe-se que a utilizacdo da geobiodiversidade enquanto recurso atrativo
para fins do turismo, especialmente do geoturismo, em diversas areas, pode ser
melhor planejada. Para tanto, é importante identificar a real capacidade das
localidades no processo de acolhimento dos visitantes e no desenvolvimento da
atividade turistica, em diferentes niveis de abordagem, desde local/regional até
cenarios internacionais.

Essa percepgéo vai ao encontro do estudo de Butler (1980) sobre o Ciclo de
Vida do Turismo que destaca fases do inicio da transformacgao de um local em destino
turistico até a fase que pode culminar no seu declinio. A primeira fase aponta a
descoberta de aspectos naturais e culturais de uma localidade por parte de poucos
visitantes que se deparam com infraestruturas inexistentes ou reduzidas.

Essa estrutura voltada ao visitante vai sendo melhorada na medida em que o
namero de visitacdo vai aumentando e, também, a pressao exercida pela comunidade
junto aos gestores publicos, resultando numa maior articulagdo com outros atores
interessados no desenvolvimento turistico (Butler, 1980). Percebe-se a importancia
dessa interlocucdo para o planejamento turistico.

Vieira (2013) defende que um dos maiores problemas enfrentados no
desenvolvimento turistico é a falta de informacdes precisas sobre o destino, tanto no
planejamento quanto no decorrer da viagem.

Para subsidiar esta pesquisa deparou-se com a elevada auséncia de dados e
informacdes nos canais oficiais, nos sitios das prefeituras municipais de Goias e da
administracdo do Distrito Federal. Identificou-se a auséncia de um banco de dados
organizado e sistematizado que sanasse as demandas necessarias ao conjunto de
guestionamentos da investigacao.

Dai a necessidade de recorrer a outros meios como aqueles disponiveis na
internet que, mesmo nédo sendo uma fonte de dados e informacdes oficiais, auxiliam
na coleta, possibilitando ampliar o espectro de analise, minimizando muitas lacunas
deixadas pelo poder publico, o qual deveria ter isso organizado e sistematizado.

Na figura 18, foram circuladas algumas areas em vermelho para destacar as
areas com alto nivel de geobiodiversidade e com indices médios e altos de servicos

turisticos. Estas regifes sdo, em geral, nucleos e/ou pélos regionais que ja atuam com
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o setor turistico, ainda que ndo necessariamente focado no geoturismo no sentido
stricto senso.

Nesse mapa, o circulo ao norte trata da regido que tem como polo local a cidade
de Alto Paraiso-GO, regido conhecida como a Chapada dos Veadeiros. Neste caso,
a cidade centraliza a maioria dos servicos de apoio ao turismo e ja consolidou um
grande numero de sitios de visitacdo, especialmente vinculados as trilhas, rios e
cachoeiras.

As localidades dessa regido aparentam estar articuladas, fornecendo um
suporte para a realizacao do turismo. Esse resultado reforca as percepcdes de Martini
(2000) sobre a possibilidade de se formar circuitos entre estabelecimentos locais,
construindo uma rede de cooperacdo entre componentes do sistema turistico
(comunidade, governo, turista, empresarios etc.).

Ainda na figura 18, o circulo demarcado no centro do mapa, no setor oeste do
Distrito Federal e tendo como eixo de dispersédo as cidades de Alexania, Abadiania,
Pirenopolis, An4polis, entre outras, ou seja, o eixo Brasilia-Goiania, apresenta um
elevado indice de servicos de apoio ao turismo, especialmente nas categorias
hospedagem e alimentacdo. Nesse setor, o indice de geobiodiversidade apresenta-se
com valores médios e altos, mas sabidamente apenas areas muito pontuais estao
otimizando seus recursos, como € o caso de Pirendpolis.

E seguindo essa dindmica, o circulo ao sul da area de estudo contempla a
regido consolidada de turismo de massa, especialmente desencadeado pelo contexto
das aguas termais, com uma rede de hotelaria e servicos focada exclusivamente
nesse modelo. Portanto, as demais potencialidades que se apresentam como

resultado do indice de geobidiversidade sao, ainda, pouco aproveitadas.
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Ao analisar os dados finais, destacaram-se as areas com elevados indices de
geobiodiversidade e que de modo contundente ndo apresentam servicos de
infraestrutura turistica. Isso € apresentado no mapa da figura 19, circulando em cor
preta algumas areas que merecem destaque.

Essas areas apresentam uma estrutura de servigcos turisticos carente ou
inexpressiva. Deste modo, seria interessante pensar na formacao de redes locais e
regionais de cooperagao como estratégia capaz de envolver as localidades detentoras
de geobiodiversidade e que tenham a capacidade de fornecer servigcos de apoio aos
visitantes, ja que o turismo € um fendbmeno sociocultural que modifica 0 espaco e
agrega uma rede de servicos e pessoas na sua realizacdo. Portanto, podendo ser uma

significativa politica para o desenvolvimento local e regional.
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Propde-se que as areas detectadas como potenciais para 0 geoturismo sejam
distribuidas em grupos, de modo a serem considerados Nucleos de Desenvolvimento
de Geoturismo, classificados de acordo com a maior potencialidade presente, do
ponto de visto da geobiodiversidade.

O termo Nducleo € de origem latina, nucléus, e ressoa como um “miolo da noz,
nucleo, centro”, podendo ser compreendido como a parte central de uma ideia, uma
organizacdo, uma teoria, um “ponto ou parte central de qualquer coisa, estrutura etc.”
(DICIO, [20207]; MICHAELIS, 2020, on-line). Possui diversas formas de uso e
significados, mas se pode dizer que € um “elemento primordial” que € associado a
“outros para dar forma a um todo.” (CONCEITO.DE, 2012, on-line).

E a palavra Potencial representa algo que se “pode dispor, for¢a”, jungéao de
capacidades (DICIO, [20207?]) ou “capacidade ainda n&o desenvolvida” (MICHAELIS,
2020, on-line). Refere-se a um grupo de “recursos de que uma atividade dispoe;
capacidade de trabalho, de producao ou de acao” (PRIBERAM, 2020, on-line).

No contexto desses conceitos, estabeleceu-se quatro nucleos que englobam
as mediacdes das localidades da area estudada. O primeiro e o segundo nucleos
correspondem as localidades com potencial de geobiodiversidade elevado, ainda que
o fator disponibilizacéo de servicos de apoio ao turista ndo seja excelente.

Assim, o primeiro nucleo potencial corresponde aos municipios de Nova Roma,
Teresina de Goias, Cavalcante e Alto Paraiso, Sdo Jodo d’Alianca e Agua Fria de
Goias. O segundo nucleo englobaria os municipios de Minacu, Montividiu do Norte,
Campinacu, Palmeir6polis e Niguelandia.

O terceiro e o0 quarto nucleos correspondem as regiées com razoavel presenca
de geobiodiversidade e apresentam uma melhor possibilidade de se estabelecer uma
rede de cooperacao turistica. A terceira regido contempla o Distrito Federal e os
municipios de Aguas Lindas de Goiés, Pirenépolis, Corumbéa de Goias, Cocalzinho,
Vila Propicio, enquanto o quarto nucleo abarcaria os municipios de Abadiania, Santo
Antdnio do Descoberto, Cidade Ocidental, Novo Gama, Valparaiso e Luziania.

Vale lembrar que a atividade turistica € uma das atividades que promove,
substancialmente, a prosperidade socioeconémica das regides, a qualidade de vida e

0 conhecimento. Diversos fatores podem tornar um local atrativo e de acordo com as
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seis categorias propostas por Crouch e Ritchie (1999), duas delas se referem aos
aspectos estéticos da paisagem e aos elementos culturais e historicos da regido.

E no caso especifico do geoturismo, vale enfatizar que é importante conectar
as oportunidades de contemplagéo, de interpretacdo das paisagens com a producéo
de servicos e infraestruturas turisticas, com a promocéo da geobiodiversidade e do
geopatrimonio.

A primeira e a segunda regido contemplam a Chapada dos Veadeiros,
enquanto a terceira envolve a regido dos Pireneus. Essas areas, pela importancia dos
seus atributos estéo inseridas em propostas de geoparques. A quarta possibilidade,
merece uma maior atencdo, uma maior investigacdo, devido a sua potencialidade

mostrar-se ainda oculta.

4.3 A presenca regional em duas propostas de geoparques de acordo com a

politica internacional da UNESCO-World Heritage

Em consonéncia com as diretrizes e acordos internacionais vinculados a
UNESCO, surgem no Brasil as propostas para criagdo de geoparques, sendo que até
0 presente momento, como relatado anteriormente, apenas o Geoparque do Araripe
teve seu reconhecimento internacional e registro junto a Rede Internacional de
Geoparques. Todavia, existem atualmente mais 28 iniciativas em tramitacao,
aguardando reconhecimento pela rede mundial.

No ano de 2006, o Servico Geoldgico do Brasil (CPRM) criou o Projeto
Geoparques, fundamental no fortalecimento do tema e como impulsionador na
construcdo de propostas para criacdo de geopargues no Brasil. Neste caso chama a
atencao a necessidade de envolvimento das comunidades locais para a efetivacéo de
futuros geoparques, uma vez que o papel da CPRM, neste processo, € o de indicar e
recomendar.

Neste contexto, estdo em construcdo duas propostas para criagcdo de

geoparques vinculados a area de estudo, sendo o Geoparque da Chapada dos

Veadeiros e 0 Geopargue dos Pirineus, ambos localizados no estado de Goias.



101

4.3.1 APROPOSTA DA CHAPADA DOS VEADEIROS-GO

A Chapada dos Veadeiros localiza-se no estado de Goias, no nordeste deste
estado, sobre a bacia hidrografica do rio Tocantins. Apresenta as maiores altitudes da
regido Centro-Oeste, com suas serras ao norte sustentadas por quartizitos do Grupo
Arai e, ao sul, por quartizitos basais do Grupo Paranoa (LATRUBESSE; CARVALHO,
2006, p. 91).

Contém os municipios goianos de Sao Joao D’Alianga, Alto Paraiso de Goias,
Colinas do Sul, Cavalcante e Teresina de Goias, regido de inquestionavel beleza e
riqueza paisagistica, combinando estruturas geoldgicas e geomorfolégicas moldadas
pelas aguas superficiais que ddo origem aos varios atrativos como cachoeiras e 0s
canions (Oliveira, 2007).

Oliveira (2007) esclarece que a pecuaria extensiva desempenhou um
importante papel na ocupacao da area da Chapada, apds a decadéncia da mineracao
de ouro e do cultivo de trigo. Depois a mineracao do cristal de rocha, o quartzo, em
1912, passa a ser atividade de elevada importancia, entrando em declinio apés o ano
de 1956.

O turismo surge na regido como opcédo para as familias que viviam em funcéo
das atividades de garimpo quando foram fechadas pelo menos 34 jazidas de extracao
de quartzo (Vieira, 2013). O turismo na Chapada é consolidado como “[...] atividade
de peso econbmico e insergdo socio-cultural cada vez mais significativa para a regiao”
(Oliveira, 2007, p. 41).

Existem poucas iniciativas referentes a disponibilizacdo de informacdes
espaciais sobre o patriménio natural e as infraestruturas turisticas da regido e isso
diminui o aproveitamento da experiéncia do turista (Vieira, 2013). O patrimdnio natural
existente na Chapada dos Veadeiros precisa ser, na opiniao de Oliveira (2007), mais
pesquisado para melhor compreenséo da sua riqueza e desta forma da um melhor
suporte ao turismo, as atividades de educacdo ambiental e de interpretagdo do
patrimonio.

O autor acrescenta que a Chapada dos Veadeiros do ponto de vista geoldgico,

geomorfolégico, do cerrado, ainda est4 para ser descoberta, ndo € devidamente
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explorada, seja pelos moradores seja pelos turistas. Ele acredita que esse
desconhecimento interfere na valorizacédo da regido e de seus atributos patrimoniais.

Latrubesse e Carvalho (2006, p. 88) explicam que na area — Goias e Distrito
Federal — é verificavel a variedade de patrimdnio geomorfoldgico, sendo necessario a
identificacdo, catalogacao, planos de manejo, além de estudos sistematicos para fins
de turismo.

Vale destacar o trabalho realizado pela Professora Joana Sanchez,
Coordenadora do curso de Geologia da Faculdade de Ciéncias e Tecnologia da
Universidade Federal de Goias (FCT/UFG), iniciado a trés anos. Trata-se de uma
pesquisa que culminou na elaboracdo de uma proposta de geoparque na Chapada
dos Veadeiros e que compreenderia os municipios de Cavalcante, Alto Paraiso,
Colinas do Sul, Teresina de Goias, Nova Roma, S&o Jodo D'Alianca, Campos Belos
e Monte Alegre, estendendo a area para além da area de protecao ambiental do Pouso
Alto (CARVALHO, 2020).

Carvalho (2020) explicita que a professora coordena outros projetos de
extensao voltados para a educagéo em Geociéncias e Geologia regional para os guias
e condutores da regido e outro voltado para a qualificacao de guias em Geologia e em
normas técnicas de condutores de turismo. O projeto tem sido apresentado para 0s
guias e condutores, por meio da associacéo deles, da Chapada, que acolheram muito

bem a iniciativa. Foram capacitados 90 desses profissionais.

4.3.2 APROPOSTA DOS PIRINEUS-GO

O projeto de geoparque para regido dos Pireneus foi proposto por Thomé Filho,
Moraes e Paula (2012) da CPRM e envolve os municipios de Cocalzinho de Goias,
Corumba e Pirendpolis, que por apresentarem uma paisagem excepcional, resultam
em area potencial para o desenvolvimento turistico. Destaca-se a presenca de
elementos como "[...] paisagens; cachoeiras; sitios historicos e arquitetura colonial”,
além de elementos de grande potencial "cientifico e educacional" (THOME FILHO;
MORAES; PAULA, 2012, p. 114).

Na é&rea de Cerrado verifica-se diversas tipologias de vegetacdo, quase todas

bem preservadas enquanto a hidrografia se destaca pelos cursos d’agua perenes em
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guase sua totalidade, por causa das “[...] caracteristicas hidrogeolégicas dos
quartzitos que sédo recarregados no periodo chuvoso, descarregando lentamente na
estacdo seca". Vale ressaltar que "[...] as inUmeras cachoeiras da area do Geoparque,
que sdo um dos principais atrativos, existem devido as diferencas de relevo e agua,
ambos tendo sua origem nos quartzitos" (THOME FILHO; MORAES; PAULA, 2012, p.
116).

Thomé Filho, Moraes e Paula (2012, p. 117) explicam que a regido foi marcada
pela mineragdo, em meados do século XVIIl, sendo Pirenépolis e Corumbéa de Goiés
"[...] os principais centros urbanos de imensa regido do Planalto Central”, durante mais
de um século. A boa fertilidade dos solos teria contribuido para a "[...] economia de
subsisténcia e comércio regional”, com a exportacdo de tabaco, café e algodao e
gado, ndo sendo totalmente despovoada como ocorreu em "[...] outros centros de
mineracao”.

No século XX, com a construcdo da estrada de ferro ao sul de Goias, a
construcdo de Goiania (na década de 1940) e de Brasilia (na década de 1950),
ocorreu a expansao econdémica no sul de Goias impactando a economia da localidade
por meio da exploracdo das placas de quartzito micaceo, usadas na construcao civil.
Cocalzinho de Goias, originalmente em terreno de Corumba de Goias, surgiu em
funcdo da construcdo de uma fabrica de cimento, do Grupo Votorantin, iniciada em
1957.

Os autores, ainda, destacam que o turismo vem aumentando desde o final da
década de 1980 devido aos elementos naturais da regido e a arquitetura do periodo
colonial, tornando a cidade de Pirendpolis atrativa. Defendem que a maioria dos sitios
levantados e situados na area do geoparque proposto apresenta grande valor
geocientifico, beleza cénica, “[...] uma interessante historia de ocupacéao e tradicoes
culturais, como as romarias, Festa do Divino e Cavalhadas" (THOME FILHO;
MORAES; PAULA, 2012, p. 121).

Esclarecem que o projeto do geoparque, o levantamento de campo, considerou
a contribuicdo dos representantes locais como membros da comunidade, proprietarios
de locais de visitagdo, guias turisticos, rede hoteleira de Pirendpolis, Secretaria de
Turismo, IPHAN, pesquisadores da UnB, demonstrando-se interessados em agregar

informacdes geocientificas aos atrativos.
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CAPITULO V
CONSIDERACOES FINAIS
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5 CONSIDERACOES FINAIS

A partir do que foi investigado nesta pesquisa, € possivel afirmar que o
Geoturismo no ambito do Planalto Central Brasileiro € ainda desconhecido.
Consequentemente, suas inumeras possibilidades de estimular o estudo cientifico, o
aprendizado por meio da interpretacdo dos componentes da paisagem, a valorizacao
e a protecdo do geopatrimonio e o desenvolvimento socioecondmico, necessitam de
uma maior atencgéo e, especialmente, de difusao cientifica.

Como observado nos resultados, o Planalto Central do Brasil apresenta um
elevado indice de Geobiodiversidade e grande capacidade no desenvolvimento dessa
atividade, ja que a infraestrutura turistica estruturada em rede tende a dar o suporte
bésico necessario para sua realizacao.

Portanto, verifica-se a importancia de inimeras topicos que esta pesquisa deu
visibilidade: a ciéncia geografica e sua leitura do espaco, dos elementos contidos
neles, das relacdes entre eles, entre 0 antropico e o natural; a analise espacial como
mecanismo de compreenséao dessas relacdes; a compreensédo da paisagem com seus
elementos dindmicos e complexos, enquanto importante categoria de estudo.

Verifica-se a importancia do geopatriménio e dos geossitios como elementos
agregadores de representacfes diversas, valiosas e necessarias de conservacao
abidtica, bidtica e cultural. Nesse trabalho, também, ressalta-se a importancia de
diversos dominios do saber, além da Geografia, como a Geomorfologia, a Geologia e,
também, o Turismo, como fundamentais para o planejamento de atividades diversas
e ndo somente aquelas voltadas ao turismo enquanto atividade econdmica isolada.

Verifica-se a importancia do Turismo enquanto campo cientifico que contribui
para a elaboracdo do planejamento e desenvolvimento de atividades de modo a
beneficiar a comunidade envolvida e favorecer a sustentabilidade do meio.
Compreendeu-se aspectos do Planalto Central, sua dificil delimitagdo e as suas
potencialidades, tornando-o uma regido peculiar, para estudos, para realizacdo de
atividades, para conservacao.

Os resultados indicaram que os elementos, como o relevo e a vegetagao na
area estudada, ainda demandam de maior detalhamento, assim como o porqué do

predominio de indicadores mais expressivos de geodiversidade ao norte da area de
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estudo, assim como de geobiodiversidade. Da mesma forma, os resultados indicaram
a sensivel baixa de disponibilizacéo de servicos de apoio ao turista como de hotelaria
e de alimentacdo. O geoturismo depende, também, da disponibilizacéo de servigos de
apoio ao turista e de interpretacao cientifica adequada da paisagem.

Os resultados indicaram a alta potencialidade existente na area de estudo,
especialmente na regido centro-norte, estando algumas areas presentes em
propostas, em andamento, de geoparques.

Os resultados ressaltaram a necessidade de formulagcdo de uma rede de
colaboracdo entre os municipios envolvidos, no que tange ao suporte de servicos
turisticos, para o desenvolvimento do geoturismo. Indicam a necessidade de mais
estudos. Neste contexto, confirma-se a pertinéncia desta pesquisa diante da caréncia
de estudos, no ambito do Planalto Central do Brasil, para angariar apoio publico e
politico na elaboracéo de politicas para o desenvolvimento do geoturismo.

Esta pesquisa, atingiu seus objetivos colaborando para a identificacdo de
nudcleos potenciais, formados por municipios goianos e pelo Distrito Federal, passiveis
de desenvolvimento do geoturismo; colaborou para o0 aumento de estudos acerca
deste tema; colaborou para a analise sobre as metodologias empregadas para
indicacdo de nucleos potenciais; colaborou para a promocéo da geodiversidade e da
biodiversidade, chamada aqui de Geobiodiversidade.

Vale pontuar que apesar de se ter alcancado o0s objetivos, ocorreram
dificuldades junto aos 6rgaos/entidades oficiais municipais e distrital, no que tange ao
fornecimento de informacdes sobre a existéncia de equipamentos/servigcos de apoio
ao turista. Contudo, a utilizacdo de outras ferramentas, como o Google Maps, foi
eficiente para sanar a lacunas surgidas nesse processo, ou seja, o estado ainda esta
ausente nos processos de desenvolvimento local e regional.

Embora, seja complicada a escolha de mecanismos metodoldgicos que
possibilitem a identificacdo e escolha de sitios para a composi¢cdo de ofertas de
geoturismo, 0 método empregado nesta pesquisa mostrou-se eficiente para o alcance
do objetivo geral proposto, a identificacdo de locais potenciais. Ele apontou elementos
que podem tornar-se temas em outros estudos.

Como, por exemplo, estudos sobre a existéncia de ferramentas cientificas de

interpretacdo para dar suporte a realizacdo do geoturismo no ambito dos nucleos
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potenciais; sobre o geoturismo e o nivel de conexdo entre comunidade, turista e
geopatriménio; sobre as fragilidades e potencialidades dos locais considerados néo
potenciais e; estudos que colabore para a construcao e divulgacdo de um banco de
dados sobre infraestrutura turistica no &mbito da regiéo.

Os resultados também apontam o quanto sdo necessarios 0s estudos sobre
diversidade e turismo, de um modo geral. O quanto o didlogo é ainda insuficiente entre
a governo, comunidade, turista, empresario etc. e 0 quanto isso afeta o
desenvolvimento de politicas ndo sé para o turismo, mas para fins de conservagéo
dos recursos abidticos.

Constatou-se que pensar um roteiro para o geoturismo, no ambito do Planalto
Central do Brasil, envolve a capacidade dos recursos presentes serem atrativos, o que
inclui a infraestrutura turistica. Por isso, julgou-se interessante considerar, para fins da
realizacdo dessa modalidade de turismo, a parceria entre as diversas regifes aliando
as suas potencialidades.

Essa dissertacéo trouxe a confirmacdo de que é fundamental o conhecimento
cientifico sobre potencialidades existentes numa regido para a composicdo de oferta
geoturistica, para a elaboracdo de um bom planejamento turistico e para elaboragéo

de politicas de desenvolvimento sociocultural e sustentavel.
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